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PARTIE 1

BILAN DU SCENARIO TENDANCIEL 2000-
2011
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1

Préambule

Le SAGE précédent avait identifié 6 objectifs magewéclinés en 12 sous-objectifs,
qui ont été associés a 5 enjeux :

Enjeu 1 : Qualité des eaux et satisfaction desassag

= Objectif 1A : diminuer les rejets polluants de amissement collectif
et de I'industrie et gérer les sous-produits deui@tion par temps sec

= Objectif 1B : diminuer les rejets polluants issus rdissellement par
temps de pluie en zone urbaine et périurbaine

= Objectif 1C : diminuer les apports polluants difetdes apports solides
liés au ruissellement et a I'érosion des sols

= Objectif 3B :

protéger et améliorer la qualité desix souterraines

Enjeu 2 : Disponibilité de la ressource en ean@bdations

= Objectif 2A :
= Objectif 2B :
= Objectif 3A:
= Objectif 3C :

limiter les risques liés aux inonaats
maintenir le débit réservé du couead
gérer la ressource en eau souterraine
sécuriser I'AEP et la défense incendi

Enjeu 3 : Qualité des milieux

= Objectif 4A :
=  Objectif 4B :

préserver et restaurer la biodiversit
préserver la fonctionnalité des codiesau

Enjeu 4 : Paysage et patrimoine

= Objectif 5 : valoriser le patrimoine et le payséige I'eau
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Enjeu 5 : Moyens humains et financiers du SAGE
= Objectif 6 : mettre en place les moyens humairimanciers du SAGE

A cette occasion, un travail de prospective av#st ene. Plusieurs évolutions
possibles des caractéristigues du bassin versade etes ressources avaient été
tracées.

Sur la base d’'un débat collégial et d'une validatia CLE avait, a I'époque, validé
les enjeux, les objectifs et les moyens pour y grarv

Il semble donc pertinent de revenir sur le tragéictué a I'époque pour le comparer
a I'état des lieux du territoire révisé en 201lokjectif est de faire I'autocritique de

la prospective précédente pour mieux €laborer éeNenir. Le bilan comparé est
présenté dans cette premiere partie.

A partir de ce premier travail de comparaison s®i& le scénario tendanciel qui
devra déduire un état prévisible de la ressourde®milieux aquatiques, a échéance
2021-2022, date a laquelle toutes les masses dedassin versant de I’Automne
sont censées avoir atteint le bon état (Directiadr€ sur 'Eau).

Pour chaque enjeu, les caractéristiques projetdes ebjectifs a atteindre en 2011,
qui avaient été retenus par l'ancienne CLE, ont cégparés avec l'état des
ressources et des milieux aquatiques, révisé égateem 2011 (cf. Rapport d’Etat
des lieux révisé — phase 1).

Les objectifs et caractéristiques projetées ontrépéis des documents officiels du
précédent SAGE.

Lorsque ceux-ci ont été chiffrés, la comparaisotaanesure de I'écart entre I'état
anticipé et I'état réel a été aisée et prend lméde calcul (en %) d’atteinte de
I'objectif.

Lorsque ceux-ci n'ont pas été chiffrés, l'atteiateté estimée a partir du degré de
réalisation et/ou d’efficacité des actions propesdeidentification, pour chaque
objectif, des facteurs de réussite et d’échecatstreatisée dans la figure ci-dessous.
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Qui Non
. Conditions
Quelles actions Pourquoi ? ——— .
. envlronnementales
ont le mieux plus difficiles?
marché? Y

Actions non réalisées? ——  Quels freins? i
A

4]
L\

Cuels leviers? N

Actions partiellement réalisées? —s Quels freins? ",
1]
l'\
.I.
Erreur de

Actions réalisées mais non efficaces?

Environnamentaux? Polidques? croyance?

Figure 1 : Schéma d’estimation des causes ayant it 'atteinte ou le non atteinte de I'objectif
fixé

Il est rappelé que sur 109 propositions d’actioseés a I'époque de fagon large
pour tous les acteurs locaux, seulement 63 one&éues pour la programmation et
la mise en ceuvre du SAGE. La comparaison s’est fimatisée sur ces 63 actions,
les objectifs dont elles relevaient et les car&tiques projetées qui s’y rattachaient.
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2

Comparaison du scénario 2003 vis-a-vis de la
realité en 2011

2.1.1.1Population du bassin versant

Le point de départ de la prospective était celwind’ croissance démographique
comprise entre 11,2% (hypothese basse) et 19,7poigse haute), et générant une
augmentation des surfaces imperméabilisées eegs domestiques.

Dans le tableau ci-dessous sont présentées les ldguotheses faites a I'époque
concernant I'évolution de la population du bassrsant.

O : OO0 . olo]e » ole O . .
Hypothése basse 39 927 43 597 46 780 52 000 (+11,2%)
Hypothése haute 39 927 43 597 46 780 56 000 (+19,7%)

Figure 2 : Prospective d’évolution de la populatiordu SAGE 2003

Rappel : les communes de Boissy-Fresnoy, Gondrelzdivignen, Péroy-les-Gombries et Versigny
n’ont pas été prises en compte dans le calcull&sacentres urbains sont majoritairement hors bassi
versant.

2.1.1.2Activité agricole

Une stagnation de la surface agricole était supposé
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2.1.1.3Activité industrielle

Aucune indication n’était donnée sur I'évolution ldetivité industrielle dépendant
essentiellement du contexte économique, lequeditigas décrit.

2.1.2.1Une croissance démographique plus faible que prévu

Entre 1999 et 2008, la population sur le territ@reffectivement augmenté, mais
dans une moindre proportion que dans les hypothesgses.

En effet, la forte croissance entre 1982 et 19981%) s’est considérablement
ralentie pour atteindre 1,2% entre 1999 et 2008 faant, le taux de croissance
annuel moyen de la population entre 1999 et 208t de 0,14%.

60 000

. /"‘4‘:
40 000 —e— Villers-Cotteréts

s —s— Crépy-en-Valois
< 30000 - —— SAGE état actuel
3 SAGE hypothése haute
a
20 000 —%— SAGE hypothése basse
- 8 —— "= —=a

*
*

10000 o 4 e

1982 1990 1999 2008 2010

Figure 3 : Comparaison de la projection de la popution effectuée en 2000 et de I'évolution
réelle

Des lors, si la population a continué de croitreearythme, il se peut qu’elle ait
atteint 47 485 habitants en 2010, soit entre 9%B&% de moins que ce qui avait été

prospecté.

Projection 2010 2008 Marge d'erreur
Hypothése basse 52 000 (+11,2%) 9.5%
Hypothése haute 56 000 (+19,7%) 4737l 47499 17.9%

Figure 4 : Marge d’erreur entre la population projetée et la population réelle
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La projection de tendances passées n’est pas toujours optimale : il est toujours
nécessaire de se demander si une rupture dans la tendance est possible.

2.1.2.2Des surfaces imperméabilisées en hausse

Une augmentation des surfaces impermeéabiliséed sesefois vérifiée avec
I'urbanisation de 37 ha de terres arables en périplie Crépy-en-Valois et Villers-
Cotteréts entre 2000 et 2006. Cette croissancengrlzarrespond a des logements
individuels et collectifs dans le cas de Villerstécéts, et a I'accroissement de la
ZAC de Crépy-en-Valois.

2.1.2.3Une activité agricole qui s’intensifie

Les données relatives a l'agriculture sont issues wésultats du Recensement
Général Agricole (RGA) des années 2000 et 2010.

Remargue importante : les données des RGA de 2000 et 2010 sont ratmeéhke
commune du siege de I'exploitation. L'utilisatioesddonnées pour les rattacher au
bassin versant est donc en partie biaisée. En effiet fraction non négligeable des
valeurs affichées peut géographiquement se trobwes du bassin versant. Les
valeurs annoncées dans les paragraphes ci-dessonentl donc seulement des
tendances et ne doivent pas étre considérées camemealeurs absolues de la
situation et de I'évolution.

Lorsque les données a I'échelle communale ne smdsponibles, la synthése de
I'évolution de l'activité agricole a été réaliséar $a base du territoire du canton de
Crépy-en-Valois. Englobant 25 communes du SAGE’'Aetémne et 50% de la
SAU, ce dernier est considéré comme étant repratiferde [I'évolution de
I'agriculture sur le territoire.

A- Des exploitations agricoles moins nombreuses

Les résultats du Recensement Général Agricole d® 2ontrent que le nombre
d’exploitations agricoles sur le SAGE de I’Automaeliminué de 18% depuis 2000,
mais que leur taille moyenne a augmenté de 15%.

Sur les 36 communes du SAGE ayant un siege d’d@afitim sur son territoire, la
moitié a perdu au moins une exploitation agricole.
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1988 2000 2010
Canton de Crépy-en-Valois 148 109 89
Bonneuil-en-Valois 12 11 7
Duvy 3 7 4
Morienval 12 9 7
Russy-Bémont 3 2 2
Séry-Magneval 0 2 3
Boissy-Fresnoy - 10 11
Versigny - 5 6
Villers-Cotteréts 7 12 7
Béthisy-Saint-martin 4 1 2
Saintines - 4 2
Verberie 3 4 6
SAGE total - 174 147

Figure 5 : Evolution du nombre d’exploitation entre 2000 et 2010 dans les communes du SAGE

Le canton de Crépy-en-Valois perd 20 exploitatientre 2000 et 2010, soit deux
fois moins qu’entre 1988 et 2000. La diminutionrchmbre d’exploitations dans le
canton semble ralentir.

B- Une SAU en légére diminution

A I'échelle du SAGE, la Surface Agricole Utile (SAldes exploitations ayant leur
siege dans une commune du bassin versant a did&é2®&% entre 2000 et 2010 (cf.
Tableau ci-dessous).
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Tableau 1 : Evolution de la SAU des exploitationsyant leur siége sociale dans une commune du
SAGE entre 2000 et 2010

SAUen  SAUen .. Excliien
2000 (ha) 2010 (ha) Drrerence 2000
Auger-Saint-Vincent 958,41 1036 77,59 8,1%
Béthancourt-en-Valois 394,95 387 -7,95 -2,0%
Béthisy-Saint-Martin 209,39 301 91,61 43,8%
Béthisy-Saint-Pierre 465,22 450 -15,22 -3,3%
Boissy-Fresnoy 1355,3 1806 450,7 33,3%
Bonneuil-en-Valois 1058,72 1073 14,28 1,3%
Crépy-en-Valois 1537,02 1518 -19,02 -1,2%
Duvy 663,39 652 -11,39 -1,7%
Eméville
Feigneux 513,02 510 -3,02 -0,6%
Fresnoy-la-Riviere 418,97 286 -132,97 _
Fresnoy-le-Luat 902,45 823 -79,45 -8,8%
Gilocourt 145,67 138 -7,67 -5,3%
Glaignes 85,64 55 -30,64
Gondreville 226,71 210 -16,71
Lévignen 561,89 353 -208,89
Morienval 1369,36 1093 -276,36
Néry 939,67 1263 323,33 34,4%
Ormoy-Villers 493,33 485 -8,33 -1,7%
Orrouy 642,1 641 -1,1 -0,2%
Péroy-les-Gombries 649,56 824 174,44 26,9%
Rocquemont 1043,26 1011 -32,26 -3,1%
Rosieres 799,55 821 21,45 2,7%
Rouville 319,58 280 -39,58 -12,4%
Russy-Bémont 739,59 743 3,41 0,5%
Saint-Sauveur 65,43 64 -1,43 -2,2%
Saint-Vaast-de-Longmont 43,4
Saintines 431,72 123 -308,72
Séry-Magneval 197,68 196 -1,68
Trumilly 1190,69 904 -286,69
Vauciennes 9,06 9 -0,06 -0,7%
Vaumoise
Verberie 567,2 599 31,8 5,6%
Versigny 654,41 438 -216,41
Vez 1103,21 1080 -23,21 -2,1%
Coyolles 387,55 396 8,45 2,2%
Haramont 110,14 107 -3,14 -2,9%
Largny-sur-Automne 237,67 217 -20,67 -8,7%
Villers-Cotteréts 481,18 442 -39,18 -8,1%
Total 21972 21334 -638,09 -2,9%

Safege 9 Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I’Automne

Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

14

12

10

6
.

< -50% Entre -50% et - Entre -10% et - Entre -5% et 0% Entre 0% et 25% >25%
10% 5%

Nombre de communes

Figure 6 : Répartition entre les communes des évdions de la SAU entre 2000 et 2010

Les 2/3 des communes du SAGE ayant un siége diéxipdm sur leur territoire ont
vu leur SAU diminuer, dont la moitié entre 0% et.5%

La diminution de la SAU est plus marquée a I'éahdlll canton de Crépy-en-Valois
(4,7%), ou elle est imputable a la perte de 608ehterres labourables.

Les superficies toujours en herbe et les cultueempnentes sont également en nette
diminution, compte tenu de I'évolution des marchgscoles.

Tableau 2 : Evolution des surfaces agricoles a I'elle du Canton de Crépy-en-Valois

1988 2000 2010
Terres labourables (ha) 14370 14627 14036
Superficie toujours en herbe (ha) 262 263 187
Cultures permanentes (ha) - 35 8

La baisse de la SAU a I'échelle du canton de Cepyalois semble indiquer
gu’'une partie des terres libérées par la diminutiibon nombre d’exploitations a
changé de mode d’occupation du sol.
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C- Un élevage en recul

D’aprés le Tableau 3, I'élevage est en recul sysélemetre du SAGE, perdant 15
Unités Gros Bétail (UGB) entre 2000 et 2010.

Sur les 39 communes du SAGE, 24 ont un nombre d’'@@RBRliminution, 12 un
nombre d’'UGB stable et 3 un nombre d’'UGB en augatent : Crépy-en-Valois
(+7 UGB), Versigny (+333 UGB) et Verberie (+18 UGB)

Si on ne considéere pas Versigny qui se situe trissraarge du bassin versant, le
périmetre du SAGE perd 348 UGB.

Le canton de Crépy-en-Valois montre également lmentendance avec la perte de
197,9 UGB soit une baisse de 22,9%.
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Tableau 3 : Evolution des UGB entre 2000 et 2010 slexploitations ayant leur siége dans une
commune du bassin versant

UGB en 2000

UGB en 2010

Différence

Evolution 2000-2010

Auger-Saint-Vincent 14 0 -14 -1
Béthancourt-en-Valois 0 0 0 0
Béthisy-Saint-Martin 93 87 -5 -0,06
Béthisy-Saint-Pierre 217 136 -81 -0,37
Boissy-Fresnoy 485 459 -26 -0,05
Bonneuil-en-Valois 239 222 -18 -0,07
Crépy-en-Valois 7 15 7 1,01
Duvy 7 2 -5 -0,70
Eméville

Feigneux 0 0 0 0
Fresnoy-la-Riviére 2 0 -2 -1
Fresnoy-le-Luat 1 2 1 2,36
Gilocourt 0 0 0 0
Glaignes 0 0 0 0
Gondreville 0 0 0 0
Lévignen 0 0 0 0
Morienval 33 0 -33 -1
Néry 2 0 -2 -1
Ormoy-Villers 36 16 -20 -0,56
Orrouy 0 0 0 -1
Péroy-les-Gombries 52 6 -46 -0,89
Rocquemont 1 0 -1 -1
Rosiéres 7 0 -7 -1
Rouville 0 0 0 0
Russy-Bémont 0 0 0 0
Saint-Sauveur 0 0 0 0
Saint-Vaast-de-Longmont 0

Saintines 7 0 -7 -1
Séry-Magneval 0 0 0 0
Trumilly 0 0 0 0
Vauciennes 1 0 -1 -1
Vaumoise

Verberie 18 36 18 1
Versigny 16 349 333 20,77
Vez 207 190 -17 -0,08
Coyolles 4 0 -4 -1
Haramont 2 0 -2 -1
Largny-sur-Automne

Villers-Cotteréts 112 27 -86 -0,76
Total 1561 1546 -15 -0,01
Total sans Versigny 1545 1197 -348 -0,23
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2.1.2.4Une industrie en perte de vitesse

L’évolution de I'emploi sur le territoire du SAGEee 1999 et 2008 est rappelée
dans le tableau ci-dessous.

Tableau 4 : Evolution de 'emploi entre 1999 et 2@a I'échelle des 3 cantons couvrant le bassin
versant de '’Automne

1999 2008 Evolution 1999-2008
Agriculture 1030 840 -18.4%
Industrie 7679 5630 -26.7%
Construction 1463 1560 6.6%
Activités de services 10132 12163 20.0%
Administration publique 5337 6137 15.0%

Remarque : ces cantons sont ceux de Villers-Caste@@épy-en-Valois, Betz, Pont-Sainte-Maxence
et Compiégne Sud- Est.

Entre 1999 et 2008, le nombre d’emplois industradss le canton de Crépy-en-
Valois a diminué de moitié. Cette situation s’egpk par la fermeture en 2003 du
principal employeur industriel (CASE POCLAIN).

Le secteur le plus touché par la crise est l'indeishutomobile dont deux des
principaux représentants sur le territoire (LEARRRIDRATION et SODIMATEX)
ont fermé leurs portes en 2010.

A l'inverse, le secteur des transports connaitarhdéveloppement, ce qui engendre
un trafic important de poids lourds autour de latgfiorme logistique de Crépy-en-
Valois.

On a donc assisté sur les 10 derniéres annéestartiagsation de I'’économie locale
et un recul net de I'activité industrielle.

Il navait pas été formulée de prospective pariémel sur la qualité des eaux a
I'époque, le SAGE s’étant concentré sur la défmitid'objectifs a atteindre.
Toutefois, ces objectifs étaient fixés dans le eadfune prévision d'une
augmentation forte de la population ; donc, poédletinent, dans le cadre d’'une

hausse des rejets sur le bassin versant.

Safege 13 Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

2.2.2.1La Sainte Marie et I'’Automne en aval de I'Etang denallu

En termes de qualité des eaux de surface, le SAGE2AD3, reprenant les
préconisations du SDVP (Schéma Départemental atMoc®iscicole), prévoyait
que les cours d’eau classés a I'époque en « cthgbgectifs de qualité 1B » (soit «
bonne ») atteignent et respectent les objectifguddité pour les eaux salmonicoles.

Ces cours d’eau étaient la Sainte-Marie et 'Autenem aval de I'étang de Wallu,
conformément a la Directive 91-1283 du 19 déceribg.

Les objectifs de qualité 1B et de qualité pourdaax salmonicoles pré-existant a la
DCE et au systéme SEQ-Eau, leurs valeurs ont adéites pour correspondre a ces
derniéeres. Le tableau ci-dessous présente cetigpivaition.

Tableau 5 : Traduction de I'objectif de qualité dessaux salmonicoles en format DCE et SEQ-

Eau
Objectif de qualité Objectifs de qualité des eaux salmonicoles Etat correspondant Classe correspondante
1B Valeur guide Valeur impérative en systeme DCE en systeme SEQ-Eau
Conductivité (us/cm) 400 a 750 - pas de correspondance - -
Chlorures (mg/l) 100 a 200 - pas de correspondance - -
Températures (°C) 20a 22 - 21,5 bon moyenne
. 5 50%>9 50%>8

02 dissous (mg/l) 5a7 100%7 100%>6 i i
DBO5 (mg/l) 3a5 <3 -
NO2 (mg/l) 0,01 -
NH4 (mg/l) 01305 0,04 1 moyen moyenne
NH3 (mg/l) ' ' 0,005 0,025 pas de correspondance | pas de correspondance
MES (mg/l) <30 <25 - pas de correspondance | de bonne a tres bonne
PO4 (mg/l) 02405 0,2 - bon bonne
P.tot (mg/l) 0,1a0,25 0,07 - bon bonne
pH 6,5a8,5 - 6-9 bon de bonne a trés bonne

Les états DCE et les classes de qualité SEQ-Earespmndent aux valeurs
impératives lorsqu’elles sont précisées. Dansdecoatraire, elles correspondent aux
valeurs guides. Enfin, la mention « pas de cornedpoce » indique que la
transposition n'a pas été possible car le paranmédrait pas de valeur mentionnée.

2.2.2.2L'Automne en amont de I'étang de Wallu et le Ru deJaillandiers

Pour les portions de cours d'eau classés en cldisbgectif 3 (« médiocre »), a

savoir 'Automne en amont de I'étang de Wallu eRle des Taillandiers, le SAGE

de 2003 prévoyait qu’ils ne transgressent jamassclencentrations définies dans
I'arrété préfectoral du 18 juillet 1990, voire glezir objectif de qualité s’améliore

Vers un niveau 2.
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Tableau 6 : Traduction des objectifs de qualité 3reformat DCE et SEQ-Eau

Conductivité (us/cm) 1500 & 3000 pas de correspondance bonne
Chlorures (mg/l) 400 a 1000 pas de correspondance

Températures (°C) 25430 de bon a mauvais de moyenne a mauvaise
02 dissous (mg/l) Milieux aérobie a

% saturation maintenir

DBOS5 (mg/l) 10a 25 de médiocre a mauvais de moyenne a médiocre
DCO (mg/l) 40 a 80 pas de correspondance de moyenne a médiocre
NO3 (mg/l) 44 a2 100 de bon a mauvais de médiocre a mauvaise
NH4 (mg/l) 2a8 de médiocre a mauvais de moyenne a mauvaise
MES (mg/l) 30a70 pas de correspondance de moyenne a mauvaise
PO4 (mg/l) l1a5 de médiocre a mauvais de moyenne a mauvaise
P.tot (mg/l) 05425 de médiocre a mauvais de moyenne a mauvaise
pH 55a5,9 moyen moyenne

Ici la mention « pas de correspondance » indique lgutransposition n'a pas été
possible, car le parametre n'a pas de valeur mamdi® en systeme DCE.

2.2.2.3Les autres cours d'eau ?

Les autres cours d’eau ne faisaient pas I'objet dlassement en objectif de qualité.
Parmi ces cours d’eau, on notera que certains agjourd’hui identifiéss comme
masse d’eau pour la DCE : le ru de Baybelle, lderla Douye, le ru de Bonneulil, le
Ru Moise.

Remargue: I'Agence de 'Eau Seine-Normandie préconise gumur tout cours
d'eau pour lequel les objectifs n'ont pas été explinent fixés et pour lequel on ne
dispose pas d'étude sur la qualité, que soit pnis@mpte un objectif par défaut qui
corresponde au moins a la classe 1B de qualité rgémééférence grille de 1971

2.2.2.4Synthese des objectifs fixés

L’objectif d’atteinte d’une qualité des eaux salnootes était tres exigeant. En effet,
les valeurs visées correspondaient toutes a urbétah trés bon (mis a part pour le
NH4 ayant une correspondance a une classe « moygnneoire l'atteinte de
valeurs tres faibles (la valeur guide indiquée gesrnitrites, par exemple, était 10
fois inférieure a la limite du tres bon état DCE).

Les objectifs de qualité 1B correspondaient euatéeinte d’'un bon état.

Les objectifs de qualité 3 étaient trés peu exitgeaar correspondant a un état DCE
médiocre a mauvais.
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2.2.3 Bilan : une qualité physico-chimique des eaux de Hace
qui s’améliore sans atteindre les objectifs fixés

La qualité physico-chimique des eaux de surfacetsggobalement améliorée,
notamment sur les tétes de bassin, sans toutéfeisdae completement les objectifs
de qualité fixés par le SAGE.

Comme le montrent les tableaux ci-dessous, lesscdigau classés en classe
d’objectifs 1B n’atteignent pas les objectifs delifé des eaux salmonicoles a cause
de dépassements constants sur les parametres gnitides) et phosphatés
(phosphore total et orthophosphates).

Tableau 7 : Pourcentages d’atteinte des objectifsedqualité fixés sur la période 2000-2010 pour
I’Automne a Saintines

Temp. eau DBO5 PO4

Moyenne

Exemple de lecture : de 2003 a 2008, I'objectifjdalité des eaux salmonicoles pour les
orthophosphates a été atteint dans 17% des cal¥’sitomne a Saintines.

Tableau 8 : Pourcentages d’atteinte des objectifsedqualité fixés sur la période 2000-2010 pour
la Sainte-Marie

Moyenne

En revanche, les cours d’eau classés en classgdifd 3 ont pratiquement atteint
leur objectif de ne pas transgresser les concenmigtdéfinies dans larrété
préfectoral du 18 juillet 1990.

Tableau 9 : Variations des concentrations moyennesr I'Automne a Coyolles par rapport aux
objectifs de qualité de classe 3

Temp. eau 02d DBOS5 DCO PO4 P tot NH4 MES pH Conductiv.
2008
2009

Exemple de lecture : en 2008, la concentration &b est inférieure de 70,2% a la limite inférieure
de la concentration indiquée dans I'arrété (25 mg/l
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Tableau 10 : Variations des concentrations moyennesir le ru des Taillandiers a Duvy par
rapport aux objectifs de qualité de classe 3

Temp. eau 02d DBO5 DCO PO4 P tot NH4 MES pH Conductiv.
2008
2009

Ces cours d’eau auraient méme pu viser des clabsbgctifs supérieures, étant
donné que les concentrations des paramétres di@gpoé@ de la qualité sont tres en-
dessous des limites inférieures de concentrati@es§ par l'arrété.

Les tableaux ci-dessous illustrent ce point : lal@ar bleue indique le respect des
objectifs de qualité de classe 1B ; la couleur epligur non respect.

Tableau 11 : Respect des objectifs de qualité deaske 1B sur I'Automne & Coyolles

Temp. eau o2d DBO5 DCO PO4 P tot NH4 MES pH Conductiv.

Exemple de lecture : en 2008, la concentration mogale PO4 (0,4 mg/l) ne respecte pas les
objectifs de qualité de classe 1B (de 0,2 a 0,28)mg

Tableau 12 : Respect des objectifs de qualité deaske 1B sur le ru des taillandiers a Duvy

Temp. eau 0o2d DBO5 DCO PO4 P tot NH4 =S pH Conductiv.
2008
2009

Les valeurs de concentration de la classe d’oligetB ont été atteintes a hauteur de
75% sur I'’Automne & Coyolles et 45% sur le ru da#ldndiers a Duvy.

Ces résultats montrent que 'objectif de qualité deurs classés en classe d’objectif
3 n’était pas suffisamment ambitieux. Les valewrscdncentrations pour ces cours
d’eau sont désormais proches de celles de la ctisbgectifs 1B et ce alors qu'ils
visaient au mieux la classe d'objectifs 2 seulement

Ces résultats ne doivent pas faire oublier qgu@sancernent que la qualité physico-
chimique. L’état chimique n’a pas été pris en cauur évaluer la qualité des eaux
de surface a I'époque.

2.2.4 Enseignements a retirer

Les objectifs de qualité fixés par le SAGE ne dotvpas étre trop ambitieux ni
insuffisants, quitte a dépasser ceux fixés paddesiments directeurs, tant qu’ils sont
réalistes et en adéquation avec les moyens domugdgs atteindre.

La non-atteinte de leurs objectifs de qualité @ ¢ours d’'eau classés en classe
d’objectifs 1B s’explique par I'absence de visidolmgle ayant conduit a concentrer
les efforts en matiére d’assainissement sur deus Bassins.
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La qualité des cours d’eau dépendant des paramdifis€s pour la mesurer, les
résultats obtenus ne doivent pas faire oublieétzssité de porter un nouveau regard
sur l'état chimique pour lequel 'Automne présetgeplus grand risque de non
atteinte du bon état.

Ainsi, le SAGE précédent avait fixé pour les 2 principaux cours d’eau des objectifs
trés ambitieux, délaissant en partie les petits affluents pour lesquels des objectifs
médiocres étaient fixés (voire pas d’objectif du tout).

Ce constat pose les questions suivantes :

L’Equilibre des objectifs ?
- Quelle est la possibilité d’aller plus loin ?
- Comment la fixation d’objectifs tres exigeants peut permettre I’atteinte des

AQ objectifs DCE ?

Le cas des « cours d’eau oubliés » ? :

- des masses d’eau sont méconnues, aujourd’hui, d’'un point de vue qualité et en
état non satisfaisant par une non fixation d’objectifs il y a 10 ans.

- les moyens ont été concentrés sur des secteurs uniques (aux effets plus ou
moins globaux).

Le cas des « substances oubliées » : Etat chimique ?

- malgré la difficulté, il est nécessaire de se demander si, dans le contexte local,
une molécule particuliere doit &tre mise en évidence (méme si n’entrant pas
dans I’évaluation DCE).

2.3.1.1Evolution des prélévements pour I'alimentation en @u Potable

En conséquence de la croissance démographique bass$in versant, il était prévu
que les prélévements pour l'alimentation en eaalgetaugmentent pour atteindre
entre 3 358 400 ffan (hypothése basse) et 3 615 0Gfam(hypothése haute).
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2.3.1.2Evolution des prélévements pour I'agriculture

Les préléevements pour I'agriculture étaient enwvesagomme stables (allant de paire
avec un statut quo sur le secteur agricole) owgmantation a hauteur de 10% dans
le pire des cas.

2.3.1.3Evolution des prélévements pour l'industrie

Les prélévements industriels étaient prévus a issbacette derniére étant comprise
entre 0 et 26 % (suivant deux scénarios).

2.3.1.4Evolution du risque inondation

Le SAGE ne mettait pas en évidence de tendanceydante a I'aggravation du
risque inondation. Il se concentrait sur cette thigue essentiellement par des
objectifs et actions a mettre en ceuvre.

2.3.2.1Disponibilité de la ressource
Les objectifs a atteindre pour cet enjeu étaient :

= Le respect d’'un débit de 200 I/s a 'amont du aing-Marie ;

= Le maintien a Auger-Saint-Vincent d’une productiegale a la moitié
de la production en 2003, soit 750 000%an, nécessitant un
redéploiement des prélévements

Le SAGE ne fixait pas d'objectif particulier pouesl préléevements agricoles et
industriels.

2.3.2.2Maitrise du risque inondation
Les objectifs poursuivis étaient les suivants :

= Protéger les personnes et les biens.

= Ne plus implanter dans les zones inondables desitést ou des
constructions susceptibles de subir des dommagesgr

= Assurer une occupation du territoire qui permedtecdnservation des
zones naturelles d’expansion des crues.
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= Assurer la cohérence des actions de préventior giratection contre
les inondations a I'’échelle du bassin versant.

Les actions portaient sur la connaissance du ristfues un premier temps et la
protection-réhabilitation des zones jouant un takepon.

2.3.3.1Des prélevements agricoles dépendant des conditiozisnatiques

Les prélevements agricoles identifiés sur le basden I'Automne sont en
augmentation malgré de fortes variations interalesiequi s’expliquent par les
conditions climatiques, notamment pour les dersi@ranées.

La comparaison des volumes moyens prélevés parrigants entre 1994-2000 et
2001-2008 montre une augmentation de 33,5%. Oneligpp I'influence de la
fermeture de la sucrerie sur ces prélevementsau I'urnie a I'époque par la
sucrerie aux agriculteurs et donc comptée initiglemdans «les prélevements
industriels », s’est reportée en pdrser « les prélévements agricoles », une fois les
forages établis par les exploitants pour compelasgerte.

Tableau 13 : Variation des prélevements agricolesige 1994-2000 et 2001-2007

1994-2000 2001-2007 Variation
[Volumes moyens prélevés (m3) 155 311 207 305 33,5%

Les prélévements agricoles représentent désorraidubtotal des volumes prélevés
sur le bassin de I’Automne.

2.3.3.2Des prélevements industriels en baisse significaéiv

Les prélevements industriels sur le bassin de bAute sont en diminution depuis le
début des années 2000.

A partir de 2003, le volume annuel prélevé pariteistriels n’a plus dépassé la
moyenne des prélevements sur la période 1994-2007.

La comparaison des volumes moyens prélevés pamdastriels entre 1994-2000 et
2001-2008 montre une diminution de 20%.

! Les besoins de la sucrerie étaient a I'époquerupé a ceux des exploitants (le bilan globabesic positif
par rapport aux nappes).
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Tableau 14 : Variation des prélevements industrielentre 1994-2000 et 2001-2007

1994-2000 2001-2007
1228 279 981 619

Variation
-20.1%

[Volumes moyens prélevés (m3)

Les prélévements industriels représentent désor@2¥% du total des volumes
prélevés sur le bassin de ’Automne.

2.3.3.3Des prélevements AEP en baisse mais toujours dépemd d’Auger-
Saint-Vincent majoritairement

A- Une évolution a la baisse sur 2000-2010

Malgré I'augmentation de la population sur le teire entre 1999 et 2008 (1,2%),
les prélevements pour l'alimentation en eau potabtebaissé de 22,6% sur la méme
période, ce qui représente une diminution de 70748

Tableau 15 : Comparaison des hypothéses du SAGE Z08ur I'évolution des prélevements
d’AEP d'ici 2010 avec la réalité

Projection 2010 008 009 oyenne 2008-2009
Hypothése basse 3358 400
Hypothése haute 3615 000 2 458 366 2777 946 2 618 156

Ceci s’explique notamment par I'amélioration du dement des réseaux des
principales structures de l'alimentation en eawaplet comme le montre le tableau
ci-dessous.

Tableau 16 : Evolution des rendements des réseauwER de 2005 & 2009

2005 2006 2007 2008 2009
Villers-Cotteréts 79.0% 79.1% 73.4% 76.6% 77.4%
SIAEP Auger-Saint-Vincent 77.3% 82.7% 67.9% 75.7% 81.6%
SIAEP Bonneuil-en-Valois 86.1% 74.9% 82.8% 88.0% 88.3%
SIVOM Verberie-Saint Vaast 77% 83% 79% 80% 81%

Remargue : les données figurant dans le tableau ci-dessugté calculées a partir
des rapports transmis par les délégataires (rendedseau = volumes
consommeés/volumes mis en distribution).

B- Une répartition géographique des prélévements toujos identique

La délocalisation d’'une partie des prélevementsud&k-Saint-Vincent n’'a pas été
réalisée. Entre 1999 et 2009, les forages situédasgommune ont prélevé un
volume moyen de 1255 0003%an soit 1,7 fois la production que le SAGE
préconisait de maintenir aprés la délocalisati&® (@00 ni/s).
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Figure 7 : Evolution des volumes AEP prélevés a Aeg-Saint-Vincent entre 1994 et 2009
(Source : AESN)

La dépendance du bassin a I'égard d’Auger-Saint&fh pour I'alimentation en eau
potable s’est donc maintenue (représentant toujsuirsant les années entre 40 et
46 % du total des volumes prélevés pour I'AEP).

Quant aux volumes prélevés a l'étiage, ils represenl/3 des volumes AEP
prélevés annuellement et sont relativement staldpais 2005.

Tableau 17 : Evolution des volumes AEP prélevés &tiage a Auger-Saint-Vincent entre 2005 et
2009 (Source : RAD)

2005 2006 2007 2008 2009
AEP étiage (m3) 416 292 302 173 383 522 391 449 398 157
AEP annuel (m3)| 1269963 | 1054786 | 1180933 | 1141 323 1157 580

C- La persistance d’assecs sur le bassin de la SaiNarie

La Sainte-Marie prenant sa source a Auger Saintafity il est probable que
I'objectif d’'un débit de 200 I/s ne soit pas atteéiria source de ce cours d’eau dont le
QMNAS a diminué de 10% entre 1998 et 2010.

Pour le vérifier, le module interannuel et le QMNAS la Sainte-Marie a sa source

ont été reconstitués a partir d’'une extrapolatiom s surfaces des bassins
contributeurs.

Les résultats des calculs sont présentés dansléataci-dessous.
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Tableau 18 : Comparaison des résultats issus dereconstitution des débits de la Sainte-Marie a
sa source (Source : Banque HYDRO)

Superficie du bassin versant (km2) 17 28 97
Module interannuel (I/s) 186 339 750
QMNAGS (I/s) 151 170 460

Remarqgue : étant donné les incertitudes liées a la sourdadSainte-Marie, les
calculs ont porté sur un bassin versant de 17 kor# Auger-Saint-Vincent est
considéré comme la source et un autre de 28 km2'dtang du Parc aux Dames est
considéré comme tel.

Les résultats montrent que quelque soit le bassisant de référence, il est probable
que I'objectif d’'un QMNAS5 de 200 I/s se soit paspecté sur la Sainte-Marie a sa
source. A linverse, I'objectif d'un module interaumel de 200 I/s n'est respecté que
sur le bassin versant le plus étendu.

Les volumes AEP prélevés a Auger-Saint-Vincent énopge d’étiage n’ayant pas
augmenté, cette situation illustre la nouvelle B®it® du bassin aux variations
climatiques.

2.3.3.4Une problématique inondation négligée malgré un aéébien présent

En ce qui concerne le risque inondation par délmoemé¢ de cours d'eau, la
problématique a été peu traitée dans le SAGE peftést ce malgré un aléa bien
présent : une année sur deux, entre 2000 et 284 @ébits instantanés de crue ont
atteint ou dépassé une période de retour décearalstation de Vauciennes.

Tableau 19 : Nombre d’années ou les débits instantas sont supérieurs ou égaux a des débits
d’une période de retour 10 ans

Nombre d'années entre 2000 et 2010 ou les débits

Stations instantanés de crue ont atteint ou dépassé une
période de retour décennale

Vauciennes 4
(Automne)

Saintines 5
(Automne)

Glaignes 5
(Sainte-Marie)

Le bassin versant de I'Automne n’est donc pas Bril'd’'une inondation majeure,
dont la condition d’apparition dépend de la suneediwn événement pluviométrique
défavorable. A cela s’ajoute la croissance dessanganisées en téte de bassin, qui
augmente le ruissellement et peut générer des-énlais.

Pourtant, il n’existe pas d’atlas des zones inolegahi de PPRi pour les cours d’eau
du bassin versant a proximité desquels plusieurszarbaines sont situées.
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De méme, aucune étude connue a ce jour n'a étéenseinda genese des crues sur le
bassin versant, dont on suppose qu’elles sontwtésnpar les plans d'eau et les
zones humides.

Au vu de I'absence de problématique inondationesterritoire ces dernieres années
et de sa faible prise en compte par les acteueuiqdl est difficile de dresser un
bilan du scénario tendanciel 2003 pour cet enjeu.

Les prélevements AEP peuvent étre en diminutiorgréaline augmentation de la
population sur le territoire (d’autres facteuremiennent).

La production d’eau potable est toujours aussi entrée sur la commune d’Auger-
Saint-Vincent ou les volumes prélevés sont 4 fapgeseurs a la production que le
SAGE 2003 préconisait de maintenir.

Les constats posent plusieurs questions d’envergure.

La faisabilité des politiques

- Quelles possibilités de répartir les prélevements ?
- Quelles volontés mises en avant ? Quelle adhésion aux propositions ?

Al Le probléeme de méconnaissance

- Comment valider I'atteinte ou non de I'objectif en I'absence de données ?

Le non traitement d’une dégradation du climat dans la prospective

- La non mise en évidence d’un risque de pluviométrie déficitaire ?
- Prise d’'une marge de sécurité ?

L’absence de définition d’un porteur de projets précis : cas des inondations et coulées
de boue

- Méconnaissance globale
- Absence de politique coordonnée a I’échelle du bassin
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Le SAGE avait retenu comme scénario d’évolutiopdarsuite des objectifs engagés
par le Syndicat Intercommunal d’Aménagement dedtéé¢ de I’Automne (SIAVA)
en matiere d’entretien et de restauration des cdigsu. Il prévoyait donc une
amélioration, au moins par secteur, de la qualitécdurs d’eau et des milieux
associés sans en donner toutefois une vision ptécis

L’objectif & atteindre est le retour progressifrarailieu aquatique équilibré.

Cet objectif n’a pas été quantifie.

Malgré les actions d’entretien et de restauratigtgnisées dans le PPE 2001-2007,
la Renouée du Japon a colonisé les berges d'umel@artie du linéaire de cours
d’eau.

D’aprés le PPE 2009-2013, qui effectue un bilan reaire des problématiques
d’espéces envahissantes sur le bassin, on la vetraujourd’hui sur 16 trongons,
totalisant un linéaire de 23 940 m.

Tableau 20 : Evolution du linéaire de Renouée du d@n le long des cours d’eau du SAGE entre

les deux PPE
PP 00 00 PP 009-20
Nombre de troncons 3 16
Linéaire (m) 1 905 23 940

Cette situation résulte clairement d'une non-misesivre des actions du SAGE. La
responsabilité du traitement a été laissée auxuectlcaux. Malgré quelques
initiatives privées, la prolifération s’est faitens effort.

L'abandon de [l'entretien dans certains secteurs aou contraire I'excés des
interventions s’est traduit par I'appauvrissementalripisylve et sa colonisation par
la Renouée.
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L’objectif du retour a un milieu aquatique équiébn’a pas été atteint a cause d’'un
défaut de maitrise d’ouvrage.

Le manque de dynamisme et de concertation dont asquifrir le SAGE de
’Automne a ses débuts a conduit a laisser déperalteinte de cet objectif des
initiatives des acteurs locaux.

La plupart des actions visant au retour progressifi milieu aquatique équilibré sont
en cours.

Aucune prospective n'avait été réalisée pour cgien

L’objectif a atteindre pour cet enjeu est la resdtian et la mise en valeur des
paysages riverains.

Le potentiel touristique de la vallée de I'Automsiest beaucoup développé sous
I'action de la CCPV, avec la mise en place de seentile randonnée et de pistes
cyclables qui permettent de découvrir le patrimdi@e I'eau.

Un recensement des ouvrages et des droits d’eauiésavait également été prévu
par le SAGE 2003, mais lI'absence de réelle prohiiépoma inondation sur le bassin
n'a pas favorisé sa réalisation.

Toujours dans la perspective d’améliorer I'accédaariviere, il était prévu
d’améliorer la qualité paysagere en maintenanptasies et les boisements naturels
existants. Or, la dynamique actuelle est a la feareedu paysage avec un
embroussaillement des prairies pour lesquellestbAune a été proposée au réseau
Natura 2000.

Enfin, le bassin de 'Automne dispose depuis peundsite Internet dédié a la
promotion du SAGE : http://bassin-automne.fr/.
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L’objectif de restauration et de mise en valeur pagsages riverains a été a moitié
atteint.

La création d'infrastructures locales a permisdaaliverte du patrimoine liée a I'eau
et des monuments de la vallée de '’Automne, maisdeeniers n’ont pas fait I'objet
d’une restauration a proprement parler.

L’absence de réelle problématique inondation subdssin n'a pas favorisé le
recensement des ouvrages en vue de leur effacemelet leur restauration.

Le SAGE 2003 prévoyait que les moyens humains retnfiiers soient pris pour
atteindre les objectifs de qualité fixés par lesutoents directeurs (SDAGE, Arrété
préfectoral du 18 juillet 1990, SDVP).

L’objectif a atteindre est la maitrise d’ouvrage,suivi et I'animation du SAGE de
I’Automne.

Cet objectif a globalement été atteint méme siAGE de I’Automne a souffert d’'un
réel manque de dynamisme, jusqu’au recrutementedammatrice de SAGE puis
d’un technicien de riviére.

La stabilisation de I'équipe du SAGEBA, devenustiaicture porteuse du SAGE de
I’Automne, s’est traduite par un regain de dynangissboutissant a la composition
d’'une nouvelle CLE d’une part, et le lancement douveau PPRE prochainement
d’autre part. Le logo censé identifier la nouvelleE n’a cependant toujours pas été
défini.

Quant a l'action qui consistait & mettre en plane tedevance propre intégrant la
participation de tous les usagers, elle a été avaregk car jugée non réalisable. De
ce fait, la plupart des études sont cofinancée$Agence de I'Eau, la Région ou le
Conseil Général de I'Oise suivant les cas.
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Le positionnement encore flou du SAGEBA, vis-a-des compétences et des
Maitrises d’ouvrage possibles, a pu constituer reinfa la réalisation des actions
pour lesquelles il est compétent optionnellemers tompétences exercées par le
SAGEBA sont rappelées dans le tableau ci-dessous.

Tableau 21 : Compétenc

es exercées par le SAGEBA

Compétences obligatoires Compétences optionnelles

La maitrise des eaux pluviales et du
ruissellement sur le Bassin Versant (h
zones urbaines)

)L’aménagement Du Bassin Versant de
FAutomne

L’entretien et 'aménagement des cou
d'eau

S , . .
La protection contre les inondations

La protection et la restauration des
eécosystemes aquatiques et des zones
humides du Bassin Versant

La protection et la conservation des e
superficielles et souterraines

AUX

La réalisation d’études générales
relevant de ses compétences

L’approvisionnement en eau

L’Animation et le suivi du SAGE de
I’Automne

La mise en place et I'exploitation de
dispositifs de surveillance de la
ressource en eau et des milieux
aguatiques

La collecte, I'archivage et la mise a
disposition des informations liées a la
ressource en eau sur le bassin versan
I’Automne

t h% lutte contre les pollutions

L’assistance technique pour les
communes adhérentes, ou une
association de collectivités locales, da
le cadre de ses compétences
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L’objectif de maitrise d’ouvrage, de suivi et d'ardtion du SAGE n’a été réalisé
gu’a partir du recrutement d’'une animatrice.

Le manque de dynamisme dans le pilotage du SAGE@2 a conduit & un manque
de concertation entre les différents acteurs, @asiu fractionnement de I'action par
I'absence d’une vision globale.

Le chiffrage systématique des objectifs a atteingkeemettrait de construire des
indicateurs de suivi de leur réalisation et aingdvpnir un essoufflement de la
nouvelle dynamique.
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PARTIE 2

SCENARIO TENDANCIEL 2012-2022
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1
Organisation des chapitres

Les chapitres suivants abordent les évolutionsoséoonomiques du bassin versant
et les évolutions en conséquence pour la qualgéeksources et des milieux.

Chaque sous-chapitre est organisé en 4 temps forts

= Un retour sur les tendances de la derniere déceffiniele bien rappeler
le point de départ de la prospective du nouveau SASE de bien
montrer comment le scénario d’évolution se plagergpport a celle-ci
(continuité ? accélération ? rupture ?...),

= Un rappel du cadre global donné par le scénariéchélle large du
bassin versant Seine-Normandie et relativemenD&CIa,

= Un exposé des choix et hypothéses effectués pouBAGE de
I’Automne par les acteurs locaux mobilisés au calgscommissions
thématiques,

= Une synthese du Sceénario tendanciel ainsi validé |[gobassin versant
de I'’Automne.
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2

Evolutions socio-économiques a I'échelle du
bassin versant du SAGE de 'Automne

L’étude historique des températures annuelles mm&sur la période 1971-2000 en
comparaison avec la période 1961-1990 montre uiggnewtation de l'ordre de

+0,4°C, se traduisant par des hivers moins froifs5°C) et des étés plus chauds
(+0,4°C). Cette évolution est en accord avec laddene nationale qui dénote

également une hausse des températures moyennag-sance.

De méme, I'analyse des cumuls moyens annuels dgjiedions entre les périodes
1994-2001 et 2002-2009 montre une baisse notabllesd postes pluviométriques
entourant le bassin versant (de 12 a 15 %).

1200

1000

800 +—

600

400 +—

Cumul moyens en mm

200 -

Taillefontaine

riviere

865.1
831.8
el 757.4 798.7 — 774.0
674.2 727.8 680.8
Betz Fresnoy-la- Tumilly

0 1994-2001
W 2002-2009

Figure 8 : Comparaison des cumuls moyens de préciptions entre 1994-2001 et 2002-2009

(Source : Météo-France)
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Remargue : la problématique du changement climatique n'apais été abordée
dans le SAGE précédent, car les parametres clioegtiGavaient été jugés non
prévisibles sur le long terme. Ce constat est togjo’actualité méme si les modeles
de Météo France commencent a livrer des informatiagsez précises pour un
horizon d’au moins 20 ans.

Le scénario DCE ne précise pas de niveau particaligrendre en compte pour le
changement climatique, bien que ce dernier soitcemme une perturbation
potentielle pour I'atteinte du bon état.

2.1.3.1Les informations clés a la base du scénario

Météo-France a réalisé de nombreuses simulationd'éuolution du climat aux
horizons 2030, 2050 et 2080, a partir des donnéemtologiques entre 1971 et
2000. Les résultats obtenus sont présentés darschésnas suivants. Les cercles
blancs localisent le bassin versant de I’Automne.

A- Températures

La tendance est a une hausse généralisée des minetndes moyennes annuelles
comme saisonnieres.

En 2020, les changements sont encore faibles aaebalisses moyennes de 0,5°C.
Mais une modification exponentielle est a prévopadtir de 2030, avec des hausses
pouvant atteindre un intervalle de 1,5°C a 4°C1@22.

Le nombre de jours de vagues de chaleur, c'esteadlt période anormalement
chaude durant plus de cing jours consécutifs, \@mamter de +3 a +17 j/an a
I’'horizon 2020-2030.
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Figure 9 : Températures moyennes annuelles (mm) dbrizon 2030, 2050 et 2080, simulées a
partir de la climatologie de 1971 a 2000 (SourceMétéo-France)
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Figure 10 : Evolution des températures maximale (g&che) et minimale (droite) vers Crépy-en-
Valois (Source : ONERC / Météo-France)

B- Précipitations

La tendance est a la baisse, mais on observe diesiorgs suivant les saisons : la
période estivale est en net repli, alors gu'il &xisne plus grande stabilité hivernale.

En 2020, on note des indices de réduction mais daiffoation serait surtout
exponentielle a partir de 2030 (proche de — 20 Btasonoyenne mensuelle).
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) Scénarh.ﬁyz —Horizon 2030

) Scenario A2 — Hordzom 2050
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Seénarie A48 - Horlzen 2020

Seénars 415 Horizen 2050

 Soinaro B1 - Hofzon 2050

i

Pluies moyennes
mensuelles {mm) en
été = climatologie de
référence 1971-2000
[Source : Météo-
France)

Figure 11 : Pluies moyennes mensuelles (mm) en é@&horizon 2030, 2050 et 2080, simulées a
partir de la climatologie de 1971 a 2000 (SourceMétéo-France)
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Figure 12 : Evolution de la pluviométrie a I'écheké de I'année ou estival (Source : ONERC /

C- Episodes de sécheresse

Météo-France)

Le projet de recherche CLIMSEC de Météo-France danre visée a 2020, 2050 et
2080 du renforcement d’événements de sécheresda suwance entiere. Quelque
soit le scénario d’évolution du climat, il est tdaft notable que la fréquence des
événements de sécheresse aura tendance a augr@etieci sera notamment tres
significative dés 2050. Le bassin versant de I'Aute n’échappe pas a cette

tendance globale.
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Figure 13 : Evolution du nombre d’'événements de skeresse selon différents scénarii du GIEC
(Source : Météo-France, projet CLIMSEC)

a
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2.1.3.2’analyse effectuée par les commissions thématiques

Bien que quelques incertitudes touchent encorepléslictions climatiques, les
tendances sont suffisamment nettes pour prendterapte cette modification.

Considérant par ailleurs la place particuliere dssin versant de I’Automne en
région Picardie par rapport aux problématiquesébheresse, les commissions ont
validé les tendances envisagées ci-dessus.

L’évolution probable du climat sur le territoire gatrainer :

= des précipitations moins avantageuses qu’auparavagcten particulier
une baisse saisonniére des précipitations et desd&s de sécheresse
plus courants et plus forts.

= Une hausse généralisée des températures.

Il faut considérer que les années vécues sur l@de2000-2012 ne seront plus
exceptionnelles d'un point de vue climatiqgue maisches de la norme. Une
reproduction & minima de la derniere décennie emes de pluviométrie et de
capacité de recharge est donc envisagée. Celaspondrait a au moins 3 a 4 années
de tensions fortes sur la ressource en eau.

Par ailleurs, des températures en hausse impligupodentiellement :

= des consommations plus fortes a certaines périddd&nnée par la
population ;
= des besoins moyens des cultures en hausse ;

= des besoins pour les milieux naturels accrus.
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La population du bassin versant de I'Automne est58e937 habitants en 2008
(INSEE), soit une densité de 177 hab7koe qui est relativement faible compte tenu
de la proximité immédiate de I'lle-de-France etpdle de Roissy.

Depuis 1999, la croissance démographique du teeite’est considérablement
ralentie : elle a été de 1,2% entre 1999 et 2008redl7% entre 1982 et 1999. Ce
ralentissement s’explique par la baisse du soldgratuire, jusqu’alors principal
facteur de la croissance démographique. La populatcroit désormais
principalement du solde naturel, c’est a dire @xdédent des naissances sur les
déceés.

Cette nouvelle donne bénéficie aux communes rusitiedes en périphérie des deux
principaux bourgs, Villers-Cotteréts et Crépy-ene& qui représentent la moitié de
la population du territoire. Ceci illustre la pouite du processus de périurbanisation
enclenchée durant les années 70, en particulierraxinpité des axes de
communication.

La croissance démographique des communes a I'éclaell bassin versant est
cependant moins significative que celle de VillEtteréts et Crépy-en-Valois, dont
la population croit sur 'ensemble de la périod82:2008. La trame urbaine du
territoire reste donc inchangée comme le montr&itpure 14 dans laquelle les
communes du SAGE sont classées de gauche a droitenetion de leur nombre
d’habitants.

La trame urbaine est toujours dominée par les cameswde plus de 3 000 habitants.
Dans ces communes, I'habitat est mixte car il cemg@raussi bien des maisons
individuelles que des immeubles collectifs.

Le principal changement dans la trame urbaine eésidns l'augmentation du
nombre de communes de 1 000 & 3 000 habitantsd€egres ont un habitat en
majorité individuel, méme si I'habitat collectiftesn augmentation.
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Figure 14 : Evolution de la trame urbaine du territoire entre 1999 et 2008 (Source : INSEE)

Le scénario DCE prévoit une extension de l'aggl@tén parisienne dans laquelle
le cceur francilien urbanisé du bassin s’accroffisaque les villes dites « a une heure
de Paris » connaissent une relative stabilité.ftasges du bassin (limites externes

de la Basse-Normandie, la Champagne Ardennes latRégion Centre) continuent
de perdre des habitants.

2.2.3.1Les informations clés a la base du scénario

A- Les projets dynamisant le territoire

De nombreux projets a venir pouvant modifier ladece d’évolution de la
population ont été identifiés :
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= La Liaison RN2-RN31 : sa construction sera touttguBnie dans
environ 10 ans ;

= L[’aménagement de la ligne ferroviaire de fret er@menoy-Villers et
Verberie (et Compiégne) en ligne pour passageirs,daf relier Crépy-
en-Valois a Compiegne ;

= Le port fluvial & Longueil-Sainte-Marie (hors bassiersant mais a
proximité immédiate et a rayonnement large).

Le dynamisme du podle de Roissy en termes d’empibiaijours d’actualité. Son
intégration dans le projet du Grand Paris indique cg dynamisme a tout lieu d’étre
équivalent, si ce n’est plus fort, dans la déceanienir.

B- Les données des SCoT et des PLU

Le territoire du bassin versant de '’Automne esicsmnée en 2012 par une intense
activité d’élaboration de SCoT couvrant et dépdassan territoire, mais également
de révisions de PLU.

Ces documents prennent en compte les éléments deréogent évoqués et
effectuent des projections de population.

Le Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) de I\ @iise sur un TCAM
(Taux de Croissance Annuel Moyen) de 0,97 % padeiraire 58 000 habitants
en 2020.

Le projet de PADD du SCoT de la CCVCFR prévoit angmentation de I'offre
en logements d’environ 1 350 nouveaux logementsi @025/2030 soit une
augmentation de la population de Villers-Cottetéesiviron 2800 habitants d'ici
2030.

La croissance décrite dans le SCoT de la CCBA&§t b %.

Le SCoT de I'’Agglomération de la Région de Compegnevoit un potentiel
urbanisable fort pour la commune de Saint-Sauvieun & CAM de 0,75%.

Ces éléments sont résumés dans le tableau suivant.

Tableau 22 : Projection de I'évolution des populatins au sein des communautés de communes,
données SCoT et PLU

NA (ha)
Population en 2008 Projection Habitat Activités
CCVCFR 14 828 - 125.27 39
CCPV 51 920 58 000 en 2020 220 200
dont péles de développement* 25 040 29 944 en 2020 132 170
CCBA 10 439 - - -
ARC 73 664 82 000 en 2025

* les pdles de développement sont : Crépy-en-Vdi@asteuil-le-Haudoin, Betz, Le-Plessis-Belleville,
Mareuil-sur-Ourcq et Acy-en-Multien.
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2.2.3.2’analyse effectuée par les commissions thématiques

A- Eléments complémentaires apportés par les commiss®thématiques

Concernant les projets de dynamisation du teretdes effets jugés sont les
suivants :

= La construction de la Liaison RN2-RN31 ne devédie achevée que
dans environ 10 ans, son influence sur I'évolutieria population d’ici
2022 restera donc modeérée ;

= Le projet d'aménagement de la ligne ferroviairefrd® entre Ormoy-
Villers et Verberie est freiné pour linstant a saude problemes
financiers ; on considérera son influence a 10cansme modérée.

= Le port fluvial a Longueil-Sainte-Marie, devrait&imis en service tres
prochainement, ce qui devrait dynamiser I'actiét®nomique et donc
l'installation d’actifs dans la CCBA et également e bassin versant
de I'’Automne.

De plus, I'attractivité en termes d’emploi de Rgig®urra entrainer un transfert de
personnes de Paris vers la vallée de I'’Automnefalteque la vie est moins cher et
plus agréable dans la vallée de I’Automne par reppoa région parisienne est
également un facteur de mutation géographique.

Une contrainte est toutefois identifiée : en fore \@llée, les communes ont un
potentiel de développement limité (contraintes pjues limitant la place pour de
nouvelles installations). De plus, plusieurs comesugont concernées par des zones
réglementaires telles que Natura 2000 et la voldetée pas consommer des terres
agricoles.

B- Calculs et hypotheses sur les données a disposition

Plusieurs calculs et projections de populations étét effectués et soumis aux
commissions thématiques.

lIs prennent la forme de 6 scénarios :

Scénario 1: Prolongement du TCAM global du bassrsant constaté entre
1999 et 2008,

Scénario 2 : Prolongement des TCAM de chaque corapabservés entre 1999
et 2008,

Scénario 2bis : Projections données par les SCadraplément par les TCAM
observées entre 1999 et 2008 pour les communesamaernées,

Scénario 3 : Application de la tendance globaleadémentale (Oise et Aisne)
aux communes de chaque département

Scénario 4 : Application de la tendance globaléorége aux communes,
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Scénario 5: Scénario de rupture (exode). Il s’dgih scénario fictif qui a été
soumis aux commissions thématiques afin d’envisbgesemble des possibles.

55000

Scénario 1 : Tendance globale 1999-2008
57000 11— Scénario 2 : Au fil de I'eau

—— Scénario 2bis : SCoTs+fil de I'eau

—— Scénario 3 : Tendance Départementale
—— Scénario 4 : Tendance Régionale

—— Scénario 5 : Rupture

53000

51000

49000

47000

45000

2008 2010

2012 2014 2016 2018 2020 2022

Figure 15 : Projection de la population du SAGE dé’Automne a I’horizon 2022, suivant 6

scénarios

Tableau 23 : Bilan des évolutions de population sunt les 6 scénarios

Scénarios Evolution de la population totale a 2022
Scénario 1 +931 habitants
Scénario 2 + 1670 habitants

Scénario 2bis

+ 6775 habitants

Scénario 3 + 1412 habitants
Scénario 4 + 428 habitants
Scénario 5 -4937 habitants

(volontairement pénalisant)

2.2.4.1Le choix des commissions

Les résultats des extrapolations régionale et tEypantale ne refletent pas la réalité
démographique du territoire de I’Automne (valeuoptlissées) et sont donc exclus.
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Le scénario de perte de population (dit scénarinugture) a été discuté mais aucune
donnée ne laisse supposer qu’une telle trajeqboiverait étre prise.

La tendance validée est donc celle d’'une repristad®oissance de la population
(plus forte que sur la décennie 2000-2010) toutremtant toutefois modérée (le
logement privilégié étant individuel plutot queleatif).

Pour déterminer cette tendance, les commissiongugét qu’il était pertinent de
combiner les données projetées des SCoT et PLIdwa8 d’élaboration ou révision.
Le scénario 2 bis a donc été privilégié.

2.2.4.2Le scénario retenu

La population du bassin versant augmente de 67Bkanés a I'horizon 2022 soit
une croissance de 13,3 %. Ainsi, la populationlesterritoire du SAGE en 2022 est
estimée a 57 712 habitants.

En ne considérant que les bourgs intégralemenept®sians le bassin versant, la
population physiquement présente est de 53 84%amabi On retranche pour cela les
communes de Boissy-Fresnoy, Gondreville, Lévign&groy-les-Gombries et
Versigny.

Les communes les plus dynamiques sur le plan dé&pbigjue resteront les
communes rurales périphériques, dont IattractiviéSidentielle s’explique par
I'accroissement des prix du foncier et de 'immabildans les bourgs de Crépy-en-
Valois et Villers-Cotteréts.

Toutefois, chague commune connait des contraintesne lui permettent pas de

s’agrandir comme elle le souhaite. Les communed$odd de vallée ne peuvent

croitre qu'a proximité de constructions existanté=loigné des cours d'eau. Les
sites Natura 2000 ou autres zones réglementédsmingigalement les extensions. De
plus, certaines petites communes ne souhaiterdgyair des communes dortoirs et
limiteront les installations. L'urbanisation la pléorte sera donc sur les plateaux.

Les emplois dans le secteur agricole sont en fodesse avec un taux de
décroissance de 18,4 % entre 1999 et 2008. Cettenution, conditionnée

notamment par des départs a la retraite non reggpldgsion d’exploitations) a peut-
étre atteint un palier dans les dernieres années.

On se reportera au chapitre 2.1.2.3 (Partie 1) pdes détails des
tendances suivantes :
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La réduction de la Surface Agricole Utile (SAU) &Ra soit -2,9%),

Le recul de I'élevage,
On notera les compléments suivants :

Grace a I'amélioration de leurs pratiques, il edineé que les agriculteurs ont
réduit leurs intrants de 30 a 40 % en 15 ans, ca tgprme devrait permettre une
amélioration de la qualité de I'eau.

Les différentes actions qui ont été menées danshpettif sont :

= couverture des sols et mise en place des cultatesriédiaires pour
piéger les nitrates ;

= meilleur raisonnement de la fertilisation azotée ;

= formations a la directive nitrates ;

= plan Ecophyto 2018 et mise en place des formatiertgphyto ;
= généralisation des bandes enherbées le long desdeau ;

= suppression de certaines substances actives dapsolduits (I'atrazine
par exemple) ;

= réduction tendancielle des produits et diminuti@nla fréquence des
traitements.

Le scénario DCE prévoit une intensification et umedernisation de l'agriculture
dont les conséquences sont l'accroissement derfaceudes exploitations et la
spécialisation pour les productions de masse. Eall@ke, une agriculture dite « de
services » pourrait émerger pour répondre a la ddende produits de I'agriculture
biologique.

L’évolution de la Politigue Agricole Commune vergcb-conditionnalité de ses
aides devrait permettre la généralisation d’'uné&aljure raisonnée et la stabilisation
des apports d’intrants d’ici 2015.

Enfin, le scénario DCE mise sur 70% des batimerdéevhge conformes a la
réglementation en termes de rejets.
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2.3.3.1Les informations clés a la base du scénario

Au niveau local, il n'existe pas d'étude précise lsudevenir du foncier agricole ou
I’évolution sectorielle. Les réflexions se sont ddrasées sur une étude a I'échelle du
bassin versant nuancée par les connaissancesslaealagriculture et également par
les données des SCoT et des PLUs pour la projedésrsurfaces consommeées par
I'urbanisation.

A- Les données de I'étude AESN : Elaboration de scérias d’évolution
des besoins en eau a comparer a la disponibilité eaux superficielles
du bassin Seine-Normandie

Dans le cadre de cette étude la perspective gléb2045 est la suivante :

= Une surface totale de terres arables en dimindéidte (-1% max) ;

= Une fin de la PAC en 2013 introduite seulementya hypothése de
découplage total des aides (le systeme agricobssgnt le cap ») ;

= Une progression forte des surfaces en jachére

Deux scénarios sont déclinés sur cette perspemtivespondant a des évolutions des
assolements moyens :

= Dans un cas, une progression du Colza et cultimergétiques,

= Dans un autre cas, une baisse forte du marchéutteses céréalieres et
industrielles.

Les scénarios AESN pour 2015 concernant l'agriceltsur le bassin Seine
Normandie sont présentés dans les tableaux ci-apres
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Tableau 24 : Evolution & 2015 des surfaces agricslselon les hypothéses 1 et 2 du scénario de
I’AESN (Source : AESN)

Surfaces en Ha

50 374 50 319 52 805 50 737

12 658 10 892 11180 10 486 4%
16 978 17 339 17 360 17 280 0%
271490 245 982 228079 211478]  -16%
261645 224 914 203 304 183771|__ -22%
1767510 1710853 1575792 1830971 -12%
138 449 145 584 151 809 159 272 9%
162 312 154 498 147 230 140313 -10%
263916 257 272 244 085 231600]  -11%
500 520 558 445 686 332 796 146 30%

6 949 6 949 6 949 6 949 0%
3452801 3382747] 3324925 3339004 1%
266 393 350 340 490 844 588 241 40%
1206393  1181979] 1092669 o74760|  -21%
4925587 4915086] 4908438] 4902004 0%

Surfaces en Ha

50 374 50 319 52 805 48 971

12 658 10 892 11180 8 651 -26%

16 978 17 339 17 360 17 280 0%
271490 245 982 239 894 233 956 -5%
261645 224 914 213 891 203 408 -11%
1767 510 1710 553 1555 090 1394 515 -23%
138 449 145 584 139 232 133765 -9%
162 312 154 498 136 750 121 081 -28%
263916 257 272 242 683 230071 -12%
500 520 558 445 778 396 821 384 32%
6 949 6 949 6 949 6 949 0%

3 452 801 3 382 747 3 394 230 3 220 032 -5%
266 393 350 340 537 870 588 241 40%
1206 393 1181979 973 714 1093732 -8%
4925 587 4915 066 4905 814 4 902 004 0%

B- Le bilan des grandes consommations foncieres pouufbanisation
(SCoT / PLU)

Les prévisions de consommation d’hectares sontri@pEes dans le tableau ci-
dessous. Dans le bassin versant de I’Automne, @esommations se font sur les
terres arables majoritairement, bien que dans gaslgommunes, des déboisements
de coteaux aient lieu.

Tableau 25 : Bilan des consommations fonciéres prégs a maxima par les SCoT et les PLU
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(120 pour

SCOT CCPV 420 ha ( 220 logements et 200 ha zones d'activités) 2011 150|Crépy)

88 ha de logements

100 a 200 ha pour 2 zones d'activités d'importance

mais ou ?

PLU des communes CCBA (10 ha + 9,5 + 28,7 + 17 ha)
SCOT CCBA-PE de zones d'activités 2011 77,2

50 ha logements-Activités + 16ha activités
PLU Villers-Cotteréts  |Un potentiel a plus long terme de 55 ha 2010-2011 66
Haramont 20 ha logements 2011 20|
Largny-sur-Automne 3 ha de logements 2011 3
SCOT ARC 16 ha Zones Activités + 11 ha de logements 2011 27
Doublement RN2 Non connue Achéevement a peut étre plus de 10 ans ?

Total 343,2

2.3.3.2L’analyse effectuée par les commissions thématiques

Les baisses observées ces dernieres années au divdamploi vont atteindre un
palier et ce certainement avant 2022 (il est déjit-gtre atteint).

De méme, on observe un ralentissement de l'inteasidn de 'activité agricole car
une taille critique des exploitations est atteinte.

La consommation de la SAU, notamment par I'urbdiusaest un réel probleme, qui
ne sera pas résolu dans la décennie a venir beenl@giactions soient en cours pour
la limiter. On peut donc continuer a envisager gtiction mais avec des taux plus
faibles. Celle-ci va de paire avec les consommataterres arables envisagées sur
le territoire.

Bien que les maires aient conscience qu'il faut :

= moins toucher aux terres agricoles (que dans le&pas

= plus se tourner vers les friches et donc dendéesecteurs déja habités
(ce qui est prévu pour certains aménagements eg@dsdans les
SCoTs).

...des projets consommateurs de terres sont toutedmBrmés en cohérence avec
les prévisions des SCoT.

II n'est en revanche pas identifié de risque paligc de bouleversement de
I'assolement moyen et d’introduction d’'une cultypaaticulierement consommatrice
d’eau.

Il n'est pas possible de prévoir en tendanciel tepise de I'élevage, qui a déja
atteint un niveau trés bas. En revanche il estghigbque la proportion de batiments
d’élevage conformes a la réglementation en terneesejts soit supérieure a celle
envisagée dans le scénario DCE (plus de 70 %).

Safege 52 Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

La tendance est a 'augmentation des tailles dpigations et a la diminution des
emplois, jusqu’a arriver rapidement a un palieélévage restera a un niveau faible
d’activité (la pression représentée par ce demerariera donc pas).

La baisse de la SAU va continuer, en proportiors faible, avec tout de méme un
potentiel de perte maximal sur 10 ans de 300 hectar

La production moyenne et la destination des tdassolement moyen) ne devraient
pas changer par rapport a la décennie passée.

En rappel, on notera qu’on assiste sur le bassgamea un retrait net de I'industrie,
se justifiant par la fermeture de plusieurs usaw la sucrerie.

Parallelement, et d’aprés la CMAO, les secteulisaraux les plus touchés par la
crise sont :

* la sous-traitance industrielle : mécanique généatke précision ;
= |es métiers de bouche : boulangers, bouchers, vuené@a alimentation,

= |es métiers de I'image, de I'édition et de l'impene : infographiste,
imprimeur, serigraphiste, photographe, ...

Contrairement aux meétiers de bouche, la restamratipide et notamment «les

kebabs » sont en augmentation. Les rejets de ceedeau réseau d’'assainissement
sans filtrage préalable, peuvent contribuer a ten&tion de bouchons graisseux qui
occasionnent des dysfonctionnements sur le réseau.

Les métiers de la construction et des travaux psitde maintiennent malgré la plus
grande maitrise budgétaire des collectivités aquirfcent moins de projets.

En dépit de la crise, la CMAO enregistre une audateEm du nombre d’entreprises
artisanales sur le département de I'Oise.
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Sans minimiser la tertiarisation de I'économieext tiélocalisations vers les pays a
bas colt de main d'ceuvre, le scénario tendancielladddCE mise sur un
développement d’activités industrielles.

Il prévoit également une réduction des rejets itrikls directs au milieu (sans passer
par le réseau d’assainissement) malgré la hausskacte/ité. Le principe du
pollueur-payeur devrait en effet inciter les indiest a investir dans la protection de
I'environnement et les technologies vertes.

Il en résulte une amélioration des rendements égtga, devenant au moins égaux a
des objectifs de rendement de 90%, et une rédudisnflux de pollution sur les
« polluants classiques » (matieres en suspensiatien®s organiques, azote réduit et
phosphore).

2.4.3.1Les informations clés a la base du scénario

A- Politique du territoire
A large échelle :

= La Région Picardie, au vu du taux de remplissageZo@es d’'Activités
(ZA) financées par le passé, va favoriser l'aidé€implantation des
entreprises sur les territoires picards et la reemion des friches
industrielles, plutot que le financement de noweselA.

= La CCIT a la volonté daider au développement dandes zones
d’attraction économique a proximité de bassins luitass.

A l'échelle locale, la plupart des communes so@mhitdévelopper les activités
industrielles, mais avec des petites a moyennastgates. Les secteurs les plus visés
sont les petites unités de commerces ou de servitest le cas, par exemple, de
Villers-Cotteréts avec deux futurs projets : laatign d’'un batiment relais et
I'extension de la Zone d’Activité des Verriers. @ote également des projets a
court-moyen terme de réinstallation sur des frighdsstrielles :

= Un projet de reprise d’une friche industrielle 2@y sur 5 ha, pour y
installer de nouvelles entreprises.

= Un projet d'aménagement d’activités sur des tesramfriche a Villers-
Cotteréts dans le secteur Silo / Gare. L'étude &@ition d’un projet
d’aménagement global va étre réalisée en 2012.
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B- Projets a venir d’ici 2022
Seuls deux projets notables sont identifies steri&oire du SAGE :

= Un projet de centrale électrique thermique a Veebdra viabilité du
projet dépend de I'avis de I'Etat qui ne se promopas pour l'instant ;

= Un projet d'implantation d’'un gazoduc tres impottagliant le plateau
de Langres au terminal méthanier de Dunkerque.l&territoire du
SAGE, il passera notamment a travers le plateadaliois (au sein des
parcelles agricoles) ;

2.4.3.2’analyse effectuée par les commissions thématiques

Les commissions thématiques sont en accord avecolestats précédents qu’elles
ont contribué a batir.

Les activités visées et envisagées dans les zadeags par les PLU et les SCoT
sont de type : petites unités de commerces ou @e&ase. Il n'y aura pas (sauf cas
exceptionnel) de grands projets d’'installationstiké@tés industrielles sur le territoire
du SAGE.

Il existe donc un relatif statut quo sur 10 ansaiendant le désenclavement de la
vallée (RN2 et train) en espérant une stabilisaties emplois dans le secteur
industriel (pas de fermeture d’'un site majeur).

En 2007, 17 hotels et hébergements touristiquesreoanseés sur le territoire de la
CCPV.

Le bassin de I’Automne compte 5 AAPPMA et une d@écke péche privée a Vez,
pour un effectif total de 464 pécheurs en 2011.

Les usages de I'eau dans ce domaine sont modéoés péu évolué sur la derniére
décennie.
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Le scénario DCE ne prévoit pas de scénario tenelagoncernant les activités
touristiques ou de loisirs.

2.5.3.1Les informations clés a la base du scénario

Quelques projets de développement de nouveau se®igandonnée et/ou piste
cyclable sont en cours, notamment a Auger-Saint&fihet a Béthisy-Saint-Pierre.

Le territoire sera, en 2012, un site pilote pourdé&eloppement du tourisme de
péche. L'objectif est d'attirer plus de pécheurpaksage. Pour cela, la FDAAPPMA
de I'Oise souhaite réaliser un partenariat avetiéergeurs. Il n'y a toutefois pas de
projet de création de nouveau parcours de péche.

Les actions des AAPPMA vont évoluer vers plus dstagation des milieux
(création de frayeres, etc.) contre moins de rée&apment. Ces actions sont (ou
seront) réalisées en concertation avec le SAGEBA.

Le PDPG sera refondu dans 2 a 3 ans. Les objeaiifisgont donc varier.

2.5.3.2'analyse effectuée par les commissions thématiques

Les commissions thématiques n’identifient effectiemt pas d’évolution notable,
pour les dix prochaines années, des usages de ldésl'eau et des milieux.

Elles sont donc en accord avec un diagnostic desjae identique par ces usages,
pour le prochain SAGE.

2.5.3.3Scénario tendanciel pour 2022

La tendance d’ici 2022 est un développement taguistmodéré axeé sur la nature et
les liaisons douces, en cohérence avec les casticiées de la vallée de I'Automne.
La fréquentation des pécheurs augmentera potemiefit, sans toutefois générer de
surpression sur le milieu.
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3

Evolutions de la qualité des ressources en eau et
des milieux aquatiques

3.1.1.1Evolutions des ressources

On rappelle ici simplement que la recharge des empspr la décennie passée a été
particulierement faible, exceptée en 2000-2001 auit été des années
extraordinaires.

Ces faibles recharges ont conduit a des niveaurritigement bas se prolongeant
aujourd’hui.

Le fort lien entre les nappes et les eaux de sarfacconduit a des situations
fréquentes d’atteinte des seuils de crise surdsibaersant de I’Automne.
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Figure 16 : Evolution du niveau de la nappe a Villes-Cotteréts de 1975 a 2011 (Source : BRGM)

3.1.1.2Evolutions des prélévements

A- Alimentation en Eau Potable

L’organisation de l'alimentation en eau potable pas évolué depuis le SAGE
précédent. Elle repose sur une vingtaine captagais, les prélevements (en volume)
sont regroupés en 4 grands péles : a I'Est du maasisant (captages de Villers-
Cotteréts), au nord (captage de Bonneuil-en-Vakispud (captages d’Auger-Saint-
Vincent) et a I'Ouest (captages de Verberie et Néry

La plus importante collectivité d’alimentation esuepotable est le syndicat des eaux
d’Auger-Saint-Vincent, qui approvisionne 20 000 iteits dont Crépy-en-Valois
(soit environ 40% de la population du bassin deiltdnne), a partir de 4 forages tres
rapprochés situés sur la commune d’Auger. Cetteartration des prélévements en
un point du bassin versant induit une forte pressiar la ressource, se traduisant par
des assecs sur le bassin de la Sainte-Marie.

La production totale d’eau potable, provenant des<esouterraines, est aujourd’hui
de 2,6 millions de rhcontre 3 millions de ten 1998. Cette différence est surtout
due a la forte amélioration des rendements et dessds de consommation. Les
nappes les plus sollicitées sont les nappes dutieatét du Cuisien et, dans une
moindre de mesure, la nappe de la Craie, explpaé&/erberie.
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Figure 17 : Evolution des volumes prélevés (m3) de94 a 2005 sur le territoire du SAGE
Tableau 26 : Evolution des consommations d’eau pdsée (EP) sur le bassin de I'’Automne de
2005 & 2009 (Source : RAD)

Consommations EP (m3) 2005 2006 2007 2008 2009 Variation 05-09
SAGE 2 349 559 2252821 | 2259204 2282029 2275932 -3.1%
Villers-Cotteréts 579 035 595 380 568 083 566 114 562 944 -2.8%
Crépy-en-Valois 751 196 695 623 695 592 721 833 729 677 -2.9%
Verberie/Saint-Vaast-de-Longmont 180 119 179 739 176 214 185 510 178 621 -0.8%
Béthisy-Saint-Pierre 132 322 125 427 125 680 123 536 120 024 -9.3%
Saintines/Saint-Sauveur 110 898 103 332 101 945 106 329 101 027 -8.9%

Remarque : Les consommations des communes de Maegi€oyolles, Vaumoise et Versigny n’ont
pas été prises en compte dans le calcul faute tderele données dans les délais.

Les prélevements d’eau sont en diminution depu®tEd ont atteint un palier depuis
2000 (cf. Figure 17). Quant a la consommation deatable, elle est également en
baisse (3,1 %) malgré 'augmentation de la poputatavec quelques différences
d’évolution suivant les captages (cf. Tableau Rés communes de Villers-Cotteréts
et Crépy-en-Valois représentent plus de la mo#id@hu potable consommée sur le
bassin.
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Tableau 27 : Evolution de la consommation d’eau expmée en l/j/hab de 2005 a 2008 sur le
bassin versant de I'Automne, détaillée par commune

variation variation variation variation
2005 2006 2007 2008 2006/2005 | 2007/2006 | 2008/2007 | 2005-2008
Auger Saint-Vincent
Béthancourt-en-Valois
Béthisy-Saint-Martin
Duvy
Feigneux
Gllocourt 110 97 109 101 -12% 12% % -8%
Glaignes
Orrouy
Rocguemont
Rouville
Séry-Magneval
Trumilly
\S/z'rgt‘;\r/izaspde"‘o”gmom 119 118 114 118 1% -3% 4% 1%
Saint-Sauveur 124 115 114 118 % -1% 4% -4%
Saintines
Bonneuil-en-Valois
Emevile __ 129 116 131 131 -10% 13% 0% 1%
Fresnoy-la-Riviere
Morienval
Béthisy-Saint-Pierre 113 107 107 105 -6% 0% -2% -8%
Boissy-Fresnoy 112 111 115 119 1% 4% 3% 6%
Crépy-en-Valois 147 137 137 143 7% 1% 4% -2%
Fresnoy-le-Luat 127 122 117 120 -4% -4% 3% -5%
Gondreville 130 112 135 137 -14% 20% 1% 5%
Nery 130 131 133 139 1% 1% 5% 7%
Lévignen 134 140 123 110 4% -12% 11% -18%
Ormoy-Villers 114 102 107 104 -11% 5% 3% -9%
Peroy-les-Gombries 120 113 110 113 -5% -3% 3% -6%
Rosiéres o - B -
Russy-Bémont 115 103 111 97 -10% 8% -12% -15%
Vez 154 154 139 146 0% -10% 5% -5%
[Vaumoise 152 166 232 212 9% 40% 9% 39%
Villers-Cotteréts
Haramont 158 162 154 153 2% -5% 1% -3%
Largny-sur-Automne
Moyenne 122 117 122 120 -4% 4% 1% -1%
Remarque : Les consommations des communes de Naesj€oyolles et Versigny n’ont pas été

prises en compte dans le calcul faute de retoutalmées dans les délais.

B- Industrie

Les prélevements pour l'industrie correspondenhvren 22 % des prélevements
totaux sur la période 2001 a 2007.

Les variations de 2000 a 2003 de la courbe desnaduprélevés s’explique par la
fermeture de la sucrerie. En effet, des agricuitedilisaient I'eau des bassins de la
sucrerie pour lirrigation. Etant engagés par cantivec un préavis de 3 ans, la
sucrerie suite a sa fermeture a da fournir de I'max agriculteurs et pour cela la
prélever.
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Figure 18 : Evolution des volumes prélevés par leesteur industriel sur le bassin versant de
I’Automne (le trait rouge représente la moyenne deprélévements sur la période 1994-2000)

L’historique permettant de lire le graphique cislesest le suivant :

1999 : fermeture de la sucrerie ;
2000 : consommation de I'eau encore présente @arnsalssins ;

2001 et 2002
agriculteurs ;

2003
besoins.

. prélevement d’'eau par la sucrerier gournir les
les agriculteurs prélévent eux-mémes dansidppe leurs

Suite a la fermeture de la sucrerie, la princigal&eprise consommatrice d’eau est
la conserverie. Elle a diminué sa consommation wd’eta poursuit ses efforts.
Toutefois, sa consommation ne pourra pas éternefienbaisser et arrivera
rapidement a un palier compte tenu des grandstefiéja réalisés.

C- Agriculture

Les prélévements pour 'agriculture correspondeahyiron 5 % des prélevements
totaux sur la période 2001 a 2007.

Les variations constatées entre 2000 et 2003 sarfaigment corrélées aux
explications présentées dans le chapitre précédent.

Indépendamment de cet épisode, on rappellera ta Yariabilité des prélevements
en fonction de la pluviométrie annuelle.

Par ailleurs, pendant les arrétés sécheresse,lesléggumes (et les pommes de terre
de consommation) et les fleurs peuvent étre arsodé@mrtaines heures soit 17 % de
'assolement du bassin versant de I'Automne. Damss tles cas, les cultures
cérealieres ne sont pas arrosées sur le bassanveles I’Automne.

Les surfaces de culture de légumes ont été réduitasse des arrétés sécheresse.
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Figure 19 : Evolution des volumes prélevés par lesteur agricole dans le bassin versant de
I’Automne (le trait rouge représente la moyenne deprélévements sur la période 1994-2000)

3.1.2.1Données relatives a I'Alimentation en Eau Potablet@nalyse
effectuée par les commissions thématiques

L’évolution des volumes prélevés pour I'alimentatien eau potable dépend de
plusieurs parametres :

= Leprixdeleau;

= Le rendement des pompes ou des réseaux ;

= |’évolution de la population et des activités sutdrritoire ;
= La répartition des captages sur le bassin ;

= L'utilisation des eaux pluviales.

A- Le prix de I'eau
Le prix global de I'eau comprend le prix de 'AEPde I'assainissement.
Le tableau suivant présente I'évolution du prixléau de 2008 a 2011, selon les

données disponibles. Les données en rouge cormspobau prix de I'eau, avec les
parts AEP et assainissement.
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Tableau 28 : Evolution du prix de I'eau de 2008 a®11 sur le territoire du SAGE

Prix TTC pour 1 m”
Evolution | Evolution /
Communes globale an
Auger-Saint-Vincent
Béthancourt-en-Valois**
Béthisy-Saint-Martin
Duvy
Feigneux
Gilocourt** B o
Glaignes** = =
Orrouy**
Rocquemont
Rouville
Séry-Magneval**
Trumilly ]
Saint-Vaast-de-Longmont 7 3,7% 3,7% Malgré un
Verberie o 0,9% 0,9% faible
Saint-Sauveur 5,11 6,1% 2,0% hlstorlque
— d’années,
Saintines 2,0% 0,7%
la tendance
Bonneuil-en-Valois** passée ala
Eméville 0,0% 0.0% hausse est
Fresnoy-la-Riviere** connue.
Morienval**
Béthisy-Saint-Pierre , 8,5% 2,8%
Boissy-Fresnoy** Y 0,0% 0,0%
Crépy-en-Valois** Y -0,9% -0,9%
Fresnoy-le-Luat Vi 3,6% 3,6%
Gondreville Vi 2,5% 2,50
Lévignen** Y -0,5% -0,5%
Néry 3,08 23,0% 7,7%
Ormoy-Villers** Y 0,0% 0,0%
Péroy-les-Gombries** Y 2,2% 2,2%
Russy-Bémont Yk 5,4% 5,4%
Vez Y 3,0% 3,0%
Villers-Cotteréts Yk 1,6% 1,6%
Vaumoise** 1,44 . 1, 50 4,2% 1,4%
Largny-sur-Automne
Vauciennes
e L o
Rosiéres
Versigny Vs % % % %

Quelques communes sont absentes de ce tableawfatrensmission de données

** Pour ces communes, le prix de I'assainisseméaipn étre intégré faute de recoupement des
années a disposition avec celles disponibles posetvice AEP

Le prix de I'eau a globalement augmenté ces 4 dargiannées. L'évolution est
différente selon les communes : de 0 a 7,7 % d'angation par an. Les taux
d’augmentation les plus élevés sont appliquésesuptix les plus bas. Cette hausse
importante peut refléter un rattrapage ou la corsgiéon d’investissement. Seules
deux communes ont connu une baisse du prix de tesas en pourcentages faibles.
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Si on garde les mémes taux d’augmentation actustgijen 2022, le prix moyen de
I'eau total sera d’environ 5,7 €/montre 4,6 en 2010. Toutefois, on peut supposer
que de nouveaux facteurs vont entrer en jeu etgdrafévolution du prix. Tout
d’abord, la mise aux normes de l'assainissemet¢ passage de l'assainissement
non collectif au collectif vont augmenter le pribolgal de I'eau. Le prix de I'eau peut
augmenter avec la hausse des exigences de qualitteall et du fait de sa
raréfaction, entrainant notamment la nécessitéalaux : pour rechercher de I'eau
plus en profondeur, améliorer le réseau, amélierendement du pompage.

Ainsi, la tendance est a une augmentation contetygeut-étre importante du prix
global de I'eau. Ces augmentations auront sdrechemnteffets sur la consommation
de I'eau des usagers.

L'étude de « I'Elaboration de scénarios d’évoluttes besoins en eau & comparer a
la disponibilité en eaux superficielles du basside»2007 apporte des conclusions
inverses. En effet, cette étude conclue que lesgariont stables en 2015/2025 (hors
inflation par rapport moyenne 2000-2004) et safet sfir la consommation de I'eau.
Les commissions se sont posées a I'encontre deypesheses.

B- Rendement

Les rendements de l'alimentation en eau potable syesdicats et communes du
bassin versant sont présentés dans la figure gaivan

—&— SIAEP d'Auger Saint Vincent - Duvy

A & T SIVOM Eaux et Assainissement Verberie, Saint-Vaast de
95,0% Longmont
” / Syndicat intercommunal d'adduction d'eau de Saintines et Saint

l Sauveur

3 , § —— Syndicat intercommunal de distribution d'eau potable de
e N\ BONNEUIL-EN-VALOIS, MORIENVAL et FRESNOY LA RIVIERE]
Béthisy-Saint-Pierre
85,0% % - DU —

—<— Boissy-Fresnoy

—¥— Crépy-en-Valois
Fresnoy-le-Luat
75,0% 4
—+— Gondreville
—— Lévignen
65,0% | —Néry
—&— Ormoy-Villers

—B— Péroy-les-Gombries

55,0% — Russy-Bémont

—¥—Vez

Villers-Cotteréts

45,0% T - — : . —=— Vaumoise
2005 2006 2007 2008 2009 2010

Figure 20 : Evolution des rendements de 2005 a 2010
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Les rendements moyens sont compris entre 71 et 96i%tles valeurs élevées. On
remarque quelques années a mauvais rendement, metdanmsur Russy, Vez,
Vaumoise et Béthisy-St-Pierre, principalement dueles fuites et vite corrigées. Le
rendement moyen en 2009 était d’environ 88 %. Aihss rendements sont
relativement stables et la tendance globale e&naélioration. Les interventions
financieres de [I'Agence de [I'Eau étant conditiorméen partie au bon
fonctionnement des réseaux, I'amélioration de leersdements va certainement
continuer.

Toutefois, la marge de manceuvre est tres faiblaison du trés bon niveau atteint
actuellement. Il est en effet plus difficile d’anoéer un rendement dépassant 80%
gu’'un rendement de 50%.

La tendance (et I'enjeu) sera donc plus a un naihtiles bons taux actuels, qui
pourra s’accompagner, a la marge, d’'un progresesugjuelques communes ayant un
taux inférieur a 80 %.

Il est donc supposé que le rendement moyen en &&22d’environ 90 %, soit une
faible évolution.

L'étude de « I'Elaboration de scénarios d'évoluties besoins en eau & comparer a
la disponibilité en eaux superficielles du bassirgsice a une enquéte auprés des
services d’eau, estime que les rendements moyesigrsiecompris entre 80 et 93 %,
suivant les cas, d’ici 2025 sur la vallée de I'Oises commissions, par leur travail,
se sont donc placées dans cet intervalle (moyeaueh

C- Evolution de la population et des activités sur leerritoire

La croissance de la population sur le bassin versara assez forte d’ici 2022
+ 13,3 %, soit une augmentation de 6775 habitants.

La question est de savoir si 'augmentation deojautation va étre compensée par la
baisse de la consommation individuelle d’eau.

D’aprés I'étude de I'agence de I'eau, la baisséadeonsommation des habitants et
des APAD (Activités de Production Assimilés Domgsés) entrainerait une
consommation moyenne de 112 l/j/hab en 2025, hdke de la vallée de I'Oise.
Pour rappel, sur le territoire du SAGE, la consoitionaétait d’environ 120 |/j/hab
sur les dernieres années (cette consommation prendmpte les fuites).

Il semble raisonnable d’envisager que la consonumathoyenne s’établisse a

112l/j/hab. Le volume supplémentaire consommé parHabitants et les APAD
serait ainsi de I'ordre de 277 006.m

D- Répartition des captages sur le bassin
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L’AEP sur le bassin versant de I'Automne manque séeurité a cause de la
mauvaise répartition des ressources. Des étudeckderche de nouveaux forages ou
d’autres solutions sont en cours. Des premieregisnk sont :

= Le nouveau captage de Lévignen, qui a été confehs®ra en service
dans le scénario tendanciel.

= L'utilisation d'un forage a Ormoy-Villers : cetteolsition n’'est pas
idéale car ce forage se situe dans l'aire d’alisigonn de captage
d’autres pompages ; il a moins de chance de faréepdu scénario
tendanciel.

= Le projet de captage a Feigneux qui a été abandonné

Si le forage a Ormoy-Villers est réalisé, deux cames actuellement alimentées par
de l'eau extérieure au bassin versant de I'Autorseerajouteront au syndicat
d’Auger-Saint-Vincent.

Une étude de la Lyonnaise des eaux sur les futeseitis en eaux de Villers-
Cotteréts montre qu’une évolution contrastée ddsinwes consommeés et de la
productivité des ouvrages : « dans les 5 ans a,venproduction des ouvrages ne
permettra plus d’assurer la consommation moyenne libitants de Villers-

Cotteréts, Haramont et Largny-sur-Automne ». Aid3ci 5 ans, une interconnexion
ou un nouveau forage sera nécessaire.

E- Utilisation des eaux pluviales

La diminution de la consommation de I'eau potatdats’opérer également grace a
I'utilisation de I'eau de pluie pour I'arrosage oo usage sanitaire.

Des obligations existent déja, dans certains letigts du bassin versant,
d’installation de cuve de récupération de I'eawjalle.

Il existe aussi des kits dans les commerces pdigent’eau pluviale pour la chasse
d’eau des toilettes.

L’avantage de la récupération des eaux pluviales ¥ diminution des
prélevements, mais I'inconvénient est la gestioralit de I'assainissement.

Si de la publicité est réalisée sur les bienfa@tdadrécupération des eaux pluviales,
'augmentation de cette pratique sera forte d’i@idns. Cependant, il est difficile

aujourd’hui de définir la politique que les commsingnt mener concernant cette
thématique.

Il n’est donc pas prévu d’effet particulier en saéo tendanciel d’'un développement
de la récupération et l'utilisation des eaux deelu
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3.1.2.2Données relatives au secteur industriel et analyséfectuée par les
commissions thématiques

La conserverie est un enjeu central du territooengte tenu des emplois qu'elle
engendre, il est donc trés probable que des efferent faits pour la maintenir en
cas de difficulté. 1l n’est donc pas prévu de «se® catastrophe » a I’horizon 2022.

Aucun projet de création d’entreprise fortementsoonmatrice d’eau n’est identifié
sur le territoire (nécessitant une prise en corappplémentaire que celle évoquée au
chapitre 3.1.2.1C-).

Une tendance légérement a la baisse, comme obseegelernieres années est
envisageable.

Le scénario AESN présenté dans I'étude « Elabarat®scénarios d'évolution des

besoins en eau a comparer a la disponibilité er saperficielles du bassin Seine-

Normandie » de 2007 est de -1,5%/an par site teciers confondus sur 2015-2025
(bien que les préleveurs soient ici plutdét danseksx de surface). Cette hypothése
entrainerait des prélévements & hauteur de 64@ @0 000 md'ici 2022.

Le taux de_décroissanamoyen annuel constatée sur 'Automne depuis 2304 e
de 7%. En considérant que la baisse des préleverserd légerement moins forte,
un taux de -3% est envisageable. Avec cette hypethkes prélevements pour
lindustrie en 2022 seraient d’environ 510 008 @e volume correspond & la moitié
de ce qui a été prélevé en 2004 et semble a agrifaible. L’hypothése de 'AESN
semble plus probable.

Il est donc supposé que les prélevements vont dignipour atteindre en 2022 des
volumes compris entre 640 000 & 710 000 m3, saét réduction de 100 000°m
environ.

3.1.2.3Données relatives au secteur agricole et analysdéeetuée par les
commissions thématiques

Dans le cadre du scénario AESN pour 2015 concerfiengation sur le bassin
Seine Normandie, les cartes suivantes ont étésééali Le territoire de I'’Automne est
entouré de rouge.
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Evolution du volume préiévé pour irrigation par bassin d'irrigation.

Hypothése 1 (AND-CEMAGREF).
Comgparaizon entre 2004 ot 2015 [climat intermaédiaire - type 2004)

¥ %
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Carte 2 - Evolufion des prélévements selon Mhypothése économigque 1. Comparaison entre le
prélevement observe en 2004 ef les projections faites pour 2005 (pour le méme climat)

Evolution du volume préleve pour irrigation par bassin dirrigation.
Hypothése 2 (AND-CEMAGREF).
Comparaison entre 2004 et 2015 (climat intermédiaire - type 2004)

L

.

I ooecs - rb0
i
| EETRE-

o e

i e i

i b | o o e

Carte 3: Evolution des prélevements selon Phypothése economigue 2. Comparaison enire le
prélévement observeé en 2004 ef les projections faites pour 2015 (pour le méme climat)

Figure 21 : Hypothéese de prélévements pour l'irrigion a 2015 (Source : AESN)
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Ces cartes montrent une faible variation des votuprélevés dans le secteur de
I’Automne (en positif ou en négatif suivant deuxérsarios). La tendance resterait
donc a une variabilité interannuelle des prélevamen

Les commissions considérant que :

= L’agriculture ayant évolué pour améliorer les rendats de
consommation d'eau (matériel plus performant, nmesuréalisées,
etc...).

= Le recul de la SAU depuis 2000 n’a concerné aupaneelle irrigable.

= Le scénario tendanciel ayant retenu qu’il n’y aupais de modification
notable de I'assolement et ou de développemenediuiture fortement
consommatrice d’eau.

...ont proposé que les préléevements pour I'agriceltsoient considérés comme
restant dans les ordres de grandeurs observésssdelnieres années. Les conditions
météorologiques a venir pourront augmenter lestians interannuelles toutefois.

3.1.3.1L’évolution des prélévements

Les hypotheses prises sur I'alimentation en eaalj@tconduisent a une diminution
des volumes prélevés de 5,5 % en 13 ans (de 246 Tden 2009 a 2 625 000°m
en 2022), soit une baisse moyenne de 0,43 %/anlirhsnution des prélevements
industriels représente quant a elle une baisse08e0A0 ni & cet horizon. Les
volumes prélevés pour le secteur agricole sontidérés comme stables mais a forte
variabilité interannuelle.

Cette baisse correspond & une diminution en 13l@250 000 rhenviron (soit 6 %
environ du total consommé actuellement).

Ce choix de scénarios particulierement fort dépded hypotheses
prises qui pourront étre mises en défaut. |l faem Imoter que :

= La prévision de baisse de la consommation moyeane p
habitant équilibre le volume supplémentaire consémm
par l'accroissement de la population (chacune de ce
hypothéses comportent une forte incertitude notamime
celle de I'évolution de la population, qu’on coresiel donc
s’annuler dans un travail de prospective),

= Partant de la, les gains sur les rendements desauwgés
permettent une baisse significative.
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hY

Il est donc conseillé & ce titre qu'une deuxiemespective soit
envisagée dans le scénario tendanciel, a savdidtphatteinte d’'un
pallier dans les prélevements totaux, ces derrsersstabilisant au
niveau atteint en 2009.

L’évolution devrait donc se situer dans cet intdeva0 a -5.5 %.

En revanche, les préléevements resteront concestrésjuelques points comme
actuellement. Il nest, en effet, pas envisagé darscénario tendanciel de véritable
redéploiement des captages et donc une baissepdetldes prélevements d’Auger-
Saint-Vincent dans le total.

3.1.3.2Evolution des ressources

La faible baisse des prélévements, voire leur stigm couplée a des recharges de
nappe toujours insuffisantes sur la prochaine déeefun effet du changement
climatique étant a prévoir), il est donc prévu eénmario tendanciel que les niveaux
de nappes restent a un niveau quasi-équivalentisactuel.

I n'est donc pas attendu d’amélioration particdiésur la ressource en eau
souterraine (sans dégradation du bon état quaindieest masses d’eau).

Parallelement, les cours d’eau de I'’Automne étartement dépendant des niveaux
des nappes et notamment pendant I'étiage, il njgs$s attendu non plus

d’amélioration sur les ressources en eau de surfzee fait, on s’attend a minima
a revivre des situations de crise (dépassementseleds) et des problématiques
d’assecs. Sur certaines années, les étiages @mgatirront étre notamment plus
severes.

bY

Les craintes les plus fortes a ce titre, en tendhrmortent sur les secteurs

actuellement déja concernés a savoir la téte darbee ’Automne et notamment la

Sainte-Marie. Cette perspective est notamment dli@b&ence pour I'heure de

politique particuliere de rééquilibrage géograpbigies prélévements sur le bassin
versant.
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3.2.1.1Evolution des paramétres de qualité

Bien que la qualité moyenne des cours d’eau sepadiculierement améliorée entre
2000 et 2010, un certain nombre de problématiqeasedrent. Elles conduisent a ce
gu'aucune masse d'eaux de surface n’atteigne, llarhent, le bon état. Seule la
masse d’eau souterraine de 'Eocene du Valoisnateijourd’hui le bon état.

D’aprés les données présentées dans I'état desdewe SAGE, la qualité des
eaux pour le bilan O2 est globalement bonne sauareant du bassin de la
Sainte Marie ou elle est moyenne a mauvaise.

La qualité des eaux superficielles par rapport aipates est bonne et tend a
s’améliorer. Au niveau des eaux souterraines,iftexquelques points dégrades.

Concernant les matieres azotées, la tendance oederds années est a
'amélioration nette, mais quelques points noirssient, notamment en amont
de I’Automne. Il semblerait que cette pollution yiemne de dysfonctionnements
de STEP.

La qualité des eaux pour les matieres phosphordeglabalement bonne, sauf
au niveau des points déja identifiés pour les mediazotées.

La qualité des eaux concernant les matieres eressgm (MES) est variable.
Elle était mauvaise en 2009 sur les tétes de lmgsitsants et moyenne a l'aval
de I’Automne.

Des pesticides sont présents dans les cours d'ealbadsin versant, et
notamment en concentration importante dans la &teeMiepuis ces dernieres
annees.

L'état chimique est régulierement déclassé poumpbrametres HAP, PCCC et
PCB. Aucune action spécifique n’est mise en ceustieeiement.

Concernant les polluants spécifiques, une pollutigméralisée au zinc est
apparue en 2010.

Concernant les meétaux lourds, la qualité des sédsnest globalement
moyenne. La qualité des sédiments de I'étang deuWst particulierement
dégradée.
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3.2.1.2Evolution des pressions

A- L’assainissement

L’assainissement collectif.

L’assainissement sur le bassin versant de I'Automsteen majorité collectif : la
quasi-totalité des eaux usées produites est evgarédes réseaux d’assainissement
vers une des 12 stations d’épuration des colléésivi

La plupart de ces stations rejetant dans I'Autorehees affluents (sauf celle de
Verberie rejetant dans I'Oise), leurs performanggsratoires ont un impact direct
sur la qualité de ces cours d’eau.

L’assainissement collectif a fait I'objet de nomises améliorations sur la derniére
décennie : I'évolution de la qualité des cours d’da bassin versant de I’Automne
pour les parameétres physico-chimiques en est Budtan la plus évidente. La
rénovation des stations d’épuration de Crépy-emigalet Villers-Cotteréts a
beaucoup contribué a I'amélioration des capacidsaitement sur le bassin.

Néanmoins, cet effort de rénovation s’est concestnéles stations présentant le
potentiel de pollution le plus fort au détrimensdations plus petites mais obsolétes
(Vaumoise) ou présentant de sérieux dysfonctionn&r(®auciennes et Morienval).

On rappellera donc quelques points problématiques/gsager.

Les performances des stations d’épuration du eéeitlu SAGE dépendent :

= De leur age : 42% des stations ont plus de 30 &nw esont plus
nécessairement dimensionnées pour traiter la chaoljgante qu’elles
regoivent actuellement (et donc encore moins agllelles recevront
dans le futur) ;

= Du type de station : si 83% des stations sont dmged activées a
aération prolongée, il existe d’autres filieres nsoadaptées (lagunage),
voire déconseillées (lit bactérien) vis-a-vis deutrophisation, comme
c’est le cas du bassin de ’Automne ;

= De leur traitement complémentaire : 75% des statina sont pas
équipées d'un traitement complémentaire du phosph@ourtant
nécessaire, y compris dans le cas des boues actioée I'abattement
est moins bon sur ce parameétre.

L'impact des stations d’épuration est d’'autant plog que la capacité auto
épuratoire des cours d’eau est faible. Ainsi, &gsts des stations d’épuration de
Villers-Cotteréts et Crépy-en-Valois sont partieeéiment importants pour
I’Automne sur sa partie amont et pour le ru dedlaradiers.

Quant aux boues générées par l'activité épurati@ue, traitement est réalisé au
niveau de chaque station avant leur valorisatioricalg par épandage ou
compostage.
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L’assainissement non collectif.

L’assainissement non collectif est trés présenteshassin versant de I’Automne. Le
canton de Crépy-en-Valois concentre 47% des iasi@atls d’assainissement non
collectif de la CCPV qui en compte environ 5 000.

L’assainissement non collectif sur le territoireleve essentiellement de la
compétence des communautés de communes pour legiope de diagnostic et de
réhabilitation. Des SPANC ont récemment été crémgr pa réalisation de ces
opérations.

Dans le cas de la CCPV, un contrat de prestatiosetiédces a été passé avec la
VEOLIA Eau. En 2009, le SPANC de la CCPV a effecti® contrdles dont 3
contrles de l'existant sur des communes situéeslespérimetre du SAGE de
’Automne. Ce type de contrble est considéré conétamt le plus révélateur des
pressions sur la qualité de I'eau. Or, sur les @rétes de I'existant, 2 ont recu un
avis favorable sous-réserve et 1 un avis défaverabl

L’ANC représente donc une pollution brute potefgiglent importante. Les
diagnostics de l'existant sont globalement peu eéanmais on peut considérer
gu'une faible part des installations est conforme termes de prescriptions
techniques.

B- Pollution venant de I'industrie
Les données a disposition et le SAGE de 2003 nagitgnt pas de dégager toutes
les tendances d’évolution passées (absence deaad@&poque).

Toutefois, la grande tendance se dégageant estctatie stabilisation des rejets car
les 3 grandes industries déja identifiées a I'épogfudisposant de leur propre station
d’épuration sont toujours présentes :

=  WUNSCH a Crépy-en-Valois, rejetant dans le réséassdinissement,
= SEITA a Saintines, rejetant dans I’Automne,
= SGI-STUDLER a Villers-Cotteréts, rejetant dans Itéwnne.

On rappellera que de nombreuses activités indlegiest artisanales pouvant
générer des pressions sur les ressources en edyprésentes sur le périmétre du
SAGE de I'Automne.

32 ICPE ont été recensées sur le périmetre du SAQH,:

3 sont classés au régime SEVESO

= FM LOGISTIC Crépy et LOGODOS comptoirs modernesrapg-en-
Valois,

= BUTAGAZ a Lévignen ;
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2 ont des rejets d’eau soumis a autosurveillan&DER)

= BONDUELLE conserve international a Russy-Bémoneteejt dans le
ru Noir,

= AIMT a Villers-Cotteréts rejetant dans I’Automne.

C- Pollution venant de I'Agriculture

Comme indiqué dans les chapitres précédents (lhitarda prospective 2003 et
tendances récentes de l'agriculture), les rejetgsigle I'agriculture ont suivi une
tendance a la diminution (recul de I'élevage, meailes pratiques, recul de la SAU
totale).

En corollaire a la périurbanisation, le scénario ED@révoit la construction de
stations d’épuration ainsi que I'extension et I'dioréation des réseaux de collecte.
Les flux de polluants recus dans les stations devralors augmenter du fait de
I'extension et des meilleures performances desatgse

La mise en séparatif des réseaux d’assainisseneeritggalement conduire a une
diminution des flux de pollution & destination deations d’épuration. A l'inverse,
leur non mise en séparatif accentue le risque tetjpm du milieu par débordement.

Cependant, la réduction des apports des industdesordées au réseau et les
meilleurs rendements des nouvelles stations d’'@puaraontribuent a en diminuer
les rejets pour I'azote et les matiéres organiques.

Quant a I'assainissement non collectif, le scén@8@E envisage une baisse des
rejets liée a la réhabilitation de 80% des équipgseon fonctionnels.

Pour rappel, les communes suivantes rejettent Eaus usées traitées en dehors du
bassin versant :

= Verberie et Saint-Vaast de Longmont (STEP) ;

= Boissy-Fresnoy (STEP) ;

= Lévignen (STEP et ANC) ;

= Versigny (ANC) ;

= Peroy-les-Gombries (STEP en infiltration) ;

= Gondreville (ANC).
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Certaines communes (en Assainissement Non Co)lesbht coupées par le
périmétre du bassin versant :
=  Trumilly, la moitié des habitations est en deharBassin Versant ;

= Fresnoy-le-Luat : seule une partie de le Luat assde Bassin Versant
(une hypothese pessimiste de 50 % de la commumeteste) ;

= Rosiéres : une dizaine d’habitations se situe tireent dans le Bassin
Versant.

Il existe également des cas particuliers : les SG&EPameau du Plessis-aux-Bois a
Vauciennes (150 EH) et d’Ormoy-Villers (850 EH) ¢eurs exutoires en infiltration.

3.2.3.1Les tendances des ouvrages de traitement pour 2022

Le contrat global, reprenant en partie les actimserites dans les PTAP et les
PAOT, compte de nombreuses actions en faveur denéliaration de
I'assainissement collectif et non collectif.

Les projets définis par le contrat global ou pardemmunes sont :
= Ja construction d'une nouvelle station d’'épurati@an Morienval

permettant une amélioration du traitement de l'azdtdu phosphore;

= |a construction d'une nouvelle station d'épurati@vec un bon
traitement de I'azote et du phosphore a Vaumoigtufle est en cours) ;

= la réhabilitation de la STEP avec une améliorationtraitement de
'azote et du phosphore ainsi qu'une réhabilitatidn réseau sur
Béthisy-Saint-Pierre ;

= |'amélioration du traitement du phosphore de la BTide Bonneuil-en-
Valois et la réhabilitation des installations d’AN@pactantes de la
commune ;

= |'amélioration du traitement du phosphore de la BT™e Saintines ;
= |'amélioration du traitement du phosphore de la BT Verberie ;
= |e raccordement de Coyolles a la STEP de Villergetéts ;

= |e raccordement de tout le village de Fresnoydare a la STEP de
Morienval ;

= des réhabilitations sur les installations d’ANC amfantes pour le
milieu, sur le bassin versant de la Sainte-MarigegtAutomne ;

= Jaréhabilitation de 5-6 installations d’ANC surl€rs-Cotteréts ;

= le raccordement trés probable de Duvy a la STEErdey-en-Valois.
Seules la rue du Moulin et quelques hameaux nenseas raccordés
(et resteraient en ANC) ;

Safege 75 Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

= |e raccordement de Rouville a Crépy-en-Valois (capasuffisante)
sous 2 ans ;

= un raccordement maximum a des usagers a Ormoys/illme nouvelle
station d'épuration ayant été achevée.

Les communes suivantes resteraient en assainissaorenollectif :

= Russy-Bémont ;

* Rosiéres;

= Haramont (qui rejoindra le SPANC de la CCVCFR) ;

= Largny-sur-Automne ;

=  Emeville;

= Vez.
La commune d’Orrouy ne va certainement pas comndirchangement d’ici 2022
car des travaux ont déja été effectués sur la STEEB le passeé.

Vauciennes va réaliser une étude pour mesurerdtimactuel de I'assainissement
sur le milieu. Nous ne pouvons donc pas conndgklution de la situation d’ici
2022.

La mise en place des SPANC sur la majorité des aoms du SAGE devrait

permettre d’améliorer la connaissance du fonctiorere de I'assainissement
autonome et d’organiser I'entretien et la réhaddilin des installations. Toutefois, il
semble que dici 2022, seules quelques installatioon conformes seront
réhabilitées compte tenu du nombre important déodgsionnements (environ 75%
des installations ne sont pas aux normes) et d@suttés locales (manque de place,
sol peu adéquate, ...).

L’état des lieux a présenté que les eaux pluvidiesent trés peu traitées (ou
décantées) et que certains ouvrages présentagdig®nctionnements.

Seuls quelques projets peuvent étre cités :
= Des études d'impact par temps de pluies sur Vilkoteréts et Crépy-

en-Valois. Elles sont prévues dans le cadre duabgiobal.

= La Lyonnaise-des-Eaux, chargée de son exploitati@me actuellement
une étude pour améliorer le fonctionnement du hasgsréteur de
Pisseleux, sur Villers-Cotteréts.

= La Lyonnaise des eaux prévoit de développer l'autasllance sur le
réseau d’assainissement de Villers-Cotteréts

= Ormoy-Villers va mettre tous ses réseaux en sdparat
= Duvy projette de mettre son réseau en séparatif.
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Pour résumer, les évolutions a venir sont :

= Ja création de deux nouvelles stations d’épuratonremplacement
d’installations obsolétes ;

= |'amélioration du traitement de N ou P sur 4 STEP ;

= |e passage en assainissement collectif pour 4 caomsnupar
raccordement a des stations existantes ;

= différentes actions de réhabilitations d’instalag d’ANC ;
= tres peu d’actions pour diminuer la problématigaexepluviales.

De nombreuses actions vont étre réalisées pourn@erélassainissement des eaux
et notamment pour les paramétres azote et phosphargart d’assainissement
collectif va augmenter, pour comprendre 22 commuhegerritoire contre 10 en
ANC (7 rejetant en dehors du bassin versant). Limlme d’installation ANC non
conformes est important et dans les petites comsjpe de travaux sont prévus.
Les réseaux vont peu évoluer ainsi que le traitémes eaux pluviales.

3.2.3.2Les tendances de flux de pollution venant de I'indstrie

La tendance retenue pour 2022 est vers la créatomouvelles petites unités
d’activités, et il n’y a pas de tendance de créati@entreprise fortement polluante.

Les rejets des activités de services et certaioggtas d’artisanat sont assimilés a
des rejets domestiques. Ainsi, il semblerait qepelluants rejetés tendent a étre
moins dangereux mais peuvent étre perturbantseXanple, les rejets importants
d’huile, directement dans les réseaux, peuventr aége bouchons et entrainer des
débordements.

Des aides pour linstallation d’éléments, tels gles filtres avant le rejet dans le
réseau collectif, ont déja été données, mais neusawons pas Si ces opérations
continuent.

La CCIT de I'Oise organise des sensibilisations eeseprises sur les risques de
pollution des eaux et aide a lI'appréciation desoimsset a la réalisation de pré-
diagnostics permettant de définir leur pollutios-aivis des milieux aquatiques.

S'’il n'existe pas de politique volontariste en medi d’environnement, la CMAO
envisage le recentrage de l'activité sur ces foredaux, aboutissant a un statu quo
sur la limitation des rejets des entreprises aisirtes artisanales.

Ainsi, il semble que les rejets de polluants daegerne vont pas augmenter. Par
contre, le nombre de petites entreprises raccordé@sréseaux communaux va
augmenter, pouvant entrainer des dysfonctionnemenntdes rejets aux milieux

naturels.

En l'absence d’action spécifique, les polluants ggmaux déja présents dans le
milieu ne vont pas disparaitre.
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3.2.3.3Simulation d’évolution des rejets liés a I'assainsement

Afin d’évaluer l'impact sur le milieu des changertgersur I'assainissement,
plusieurs hypothéses ont été formulées pour condsdenanques de données.

75 % de I'ANC est non conforme dapres les difféesn commissions
thématiques. On suppose que ce pourcentage deaceidr % d’ici 10 ans, en
dehors d’actions supplémentaires, compte tenu @emastics des SPANC et
des éventuelles nouvelles installations aux norntes. cas d’actions de
réhabilitation des installations d’ANC, nous suppts qu'il en restera 10%
encore non conformes dans 10 ans.

La commune de Vez manque d’espace pour des ingialad’assainissement
autonomes conformes et compte de nombreux puis@ntls, nous considérons
gue 90% des installations sont non conformes a Vez.

Quand X % de la population est raccordé a la STE®,1-X % personnes
restantes sont en ANC.

Si une STEP est nouvellement créée, les rendermentnts sont considérés :
= 80 % de taux de raccordement (a cause des délais) ;
= rendement de 98% pour DBO5 ;

= rendement de 60% pour Pt (supposition d’absencetraiiement
tertiaire) ;

= rendement de 80 % pour Nt.

Les abattements considérés pour des installatidié@conformes sont :
= 85 % pour DBO5S;
= 20% pour Pt;

= 90 % Nt (si présence d'un filtre enterré ou épardsguterrain d’apres
le document technique « les filieres d’épuratiomméles aux petites
collectivités » FNDAE n° 22 du Cemagref).

Concernant les installations d’ANC non conformess hbattements retenus
sont :

= 30 % pour DBOS;
= 10% pour Pt;
= 5% Nt.

La production de Phosphore total par habitant duévoes dernieres années
notamment avec la diminution des quantités de pimspdans les produits
d’entretien. Ainsi, d’apres des données DCE, noomsvpns considérer qu’un

équivalent habitant produit aujourd’hui 2,5 g/j heu de 4 auparavant. Les
autres parametres sont maintenus aux taux habité®gy/hab./j pour la DBO5

et 15g/hab./j pour Nt.

Les résultats obtenus sont présentés dans lestaideivants.
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Tableau 29 : Scénarios d’évolution des rejets de§ EP du bassin versant en 2022 —Evolution par rappd 2008

flux en sortie en

flux en sortie

flux en sortie

Communes du . Probleme S Population . : :
STEP EH Exutoire Améliorations PB persistants
BV spécifique DBOS5 (g/j) en Pt (g/j) en Nt (g/) p
2008 2022 2008 2022 2008 2022 2008 2022
Villers-Cotterets CVItItlerf;s 18000| Automne | Tps Pluie 10168 | 12190 11958 2242 2989
guere - - 14665 611 3666 Tps Pluie
raccordement a
Coyolles la STEP 352 343
Vauciennes Vauciennes|] 1000 | Automne irrégulier traitement + 481 541 8371 4873 421 474 2107 | 812
Vauciennes
(hameau du 1, ennes 85 96 51 57 145 | 164 | 48 54
Plessis aux-
Bois)
Station nouvelle STEP
Vaumoise Vaumoise 750 Ru Noir obsoléte et N et P '| 852 959 1002 1128 104 117 11159 2819
surchargée
Bonneuil-en- |Bonneuil-en- Ru de Pas de risque
. : 1000 .| traitement du P 1017 | 1145 378 1649 205 115 227 | 275 | dépassement
Valois Valois Bonneuil o
phosphore capacité
Morienval Améliorations 1030 1160 3204 782 824
. départ de
Fresnov-la- Morienval 1000 Automne MOUSSES raccordement 1790 186 447
) .‘y de tout le 624 703
riviere .
village
B"a”arAn“;;m”e 14600 | 17137 | 43918 | 24162 | 5128 | 1666 | 23568 | 8074
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flux en sortie en flux en sortie flux en sortie
DBOS5 (g/j) en Pt (g/j) en Nt (g/) PB persistants

Communes du Probléme Population

EH Exutoire . Améliorations
BV spécifique

2008 2022 2008 2022 2008 2022 2008 2022

Béthisy-Saint-
Martin  fo i saint Tux STEP + N | 1094 | 1209
: 6000 | Automne ECP etP+T 2722 | 3008 | 2201 | 627 | 2382 | 326
Béthisy-St-Pierre|  Pierre u "IV 3034 | 3574
reseau
Neéry 713 | 788
Saintines Saintines | 3500 | Automne p p 898 L 92 1 co6 | 3242 | 3055 | 675 | 1833 | 2026
Saint-Sauveur 1561 1725
Bilan ':3;?”1”6 7500 | 8287 | 8588 | 6250 | 5346 | 1302 | 4215 | 2352
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Communes du

Probleme

Population

flux en sortie en

flux en sortie

flux en sortie

BV EH Exutoire spécifique Améliorations DBO5 (g/j) en Pt (g/)) en Nt (g/) PB persistants
2008 2022 2008 2022 2008 2022 2008 2022
augmentation
ormoy-Villers | O™~ | g50 | Infiltration raccordement | g4q | 71 | 307 | am 64 | 86 | 154 | 205
Villers et mise en
séparatif
Auger-Saint- | NG Sainte-Marie creation STEP 55, | 568 545 454 1362
Vincent en infiltration
Crépy-en-Valois Tps Pluie 13794 | 15532 8276 2759 7656 Tps pluie
Rouville Crépy-en- [ 1g000| _ RU des 297 |msed 9801 3267 4648
b Valois Taillandiers raccordement a 453 _
vy la STEP
Bethanco_urt-en- 251 283
Valois
Gllqcourt Orrouy 2500 | Sainte-Marie P raccordement +p—220 S 1182 1374 3545 | 4121 | 502 | 687 P
Glaignes 358 403
Orrouy 579 652
Sery-Magneval 305 343
Bilan Ste-Marie 17139 | 19298 | 36492 | 11720 | 8056 | 7842 | 17019 6697
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Tableau 30 : Scénarii d’évolution des rejets des stallations d’ANC du bassin versant en 2022 —Evolign par rapport a 2008

flux en sortie en flux en sortie flux en sortie
DBOS5 (g/j) en Pt (g/j) en Nt (9/j)

Communesdu BV ~ Améliorations Population

2008 AV 2008 2022 2008 2022 2008 2022

Réhabilitation

Villers-Cotterets . 10168 | 12190 | 6863 1170 445 390 | 2250 585
ANC impactantes
Coyolles 352 68 11880 2315 770 150 | 3894 759
Largny-sur-Automne 239 210 8066 7088 523 459 2644 2323
Vaumoise 852 959 575 489 37 41 189 245
Vez 320 360 12384 | 12150 712 788 | 4152 | 3983
Emeville 285 321 9619 10831 623 702 | 3153 | 3550
Haramont 605 658 20419 | 22208 1323 | 1439 | 6693 | 7279
Russy-Bémont 183 206 6176 6953 400 451 | 2024 | 2279
. . Réhabilitation
Bonneuil-en-Valois . 1017 1145 | 13043 2817 845 464 | 4275 636
ANC impactantes
Feigneux 425 479 14344 | 16151 930 1047 | 4702 | 5294
Morienval 1030 1160 | 11124 9464 721 789 | 3646 | 2923

Sery-Magneval,
Orrouy, Gilocourt, +raccordement | 2073 2336 3498 1191 227 99 1147 596
Béthancourt-en-Valois

Béthisy-Saint-Martin,
Béthisy-St-Pierre, Néry

Saintines 15 15 506 506 33 33 166 166
Bilan Automne 22605 | 25677 | 135511 | 112132 ] 8692 | 8070 | 44510 ] 36778

5041 5570 | 17013 | 18800 1103 | 1219 | 5577 | 6162
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flux en sortie en flux en sortie flux en sortie
DBO5 (g/j) en Pt (g/)) en Nt (9/j)

2008 2022 2008 2022 2008 2022 2008 2022

Population

Communes du BV Améliorations

Ormoy-Villers

Rosieres 135 | 152 | 683 | 770 44 | 50 | 224 | 252
Duvy 453 | 40 | 15280 ] 502 | 991 | 83 | 5011 | 113
Rocguemont Rehabilitation | o 1993 | 3375 | 1385 | 219 | 228 | 1106 | 312

ANC impactantes

Trumilly 554 624 9349 10530 606 683 | 3064 | 3452

. Réhabilitation
Glaignes ANC impactantes 18 18 608 108 39 36 199 5

Fresnoy-le-Luat 477 537 8049 1611 522 537 2638 403
Bilan Ste-Marie 1737 1484 | 37353 | 14906 2421 | 1616 | 12243 | 4538
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Compte tenu de ces premiers résultats, il semi#delajquantité de polluants rejetés
au milieu naturel par les systemes d'assainisserserd en diminution malgré
'augmentation importante de la population.

Il est important de souligner que les systémes sdiagssement autonome, et
notamment ceux non conformes, abattent tres fadaeriiazote et le phosphore.
Toutefois, selon les conditions locales, ces élém@euvent étre retenus par le
milieu avant d’arriver dans les cours d’eau ou danmsappe souterraine.

Ces scénarios d’évolution ne prennent pas en coligutigmentation des rejets de
I'artisanat ou des activités de services. La siagbeut donc étre plus pessimiste.

3.2.3.4L’évolution des rejets des eaux pluviales
L’'urbanisation va augmenter, compte tenu du scénaridanciel choisi.

Le ruissellement des eaux pluviales au lieu deilditration entraine des problemes
de recharge des nappes mais aussi de qualité ukes ea

Tres peu d'ouvrages existent pour décanter les paales, et ceux existants ne
sont pas optimisés.

La gestion des eaux pluviales pour les nouvellesstcoctions (habitations ou
entreprises) devient une recommandation courantelesucommunes du bassin
versant (dans PLU). Il existe encore une certaincamnaissance de cette
problématique. Cette méconnaissance s’exprimeeparanque d’objectifs de débits
de rejet et le manque de vision globale de la grabtique. En effet, aucune ou tres
peu d’actions sont réalisées a des échelles pktevgue la parcelle (rue, quartier).
La situation ne va que peu évoluer en scénaricatanel.

3.2.3.5L’évolution des rejets liés a I'agriculture

Concernant la production de matiéres azotées,vliéle est en régression sur le
bassin versant et aucun signe n’indique aujourd’ue la tendance pourrait
s’inverser.

De méme l'agriculture devrait rester orientée Vessproductions de grandes cultures
et les cultures industrielles (pas de changemejdgunde I'assolement moyen).

Nous pouvons raisonnablement admettre une dimmuamcernant I'utilisation des
intrants compte tenu de I'évolution:
= des prix de ces produits,

= de la politique d’aide de 'Europe qui devrait rertler le second pilier
de la PAC et donc I'éco-conditionnalité des aides ;
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= de la réglementation environnementale : programraetidn zones
vulnérables...

Toutefois, ces évolutions demandent un accompagmern@ssant et des moyens en
termes de formation (constituant ainsi un enjentdivention sur le territoire).

On peut notamment citer le plan Eco-phyto 2010-2@i®te la DRAF Picardie.
Dans le cadre de ce plan, la DREAL réalise unehegat annuelle sur les molécules
utilisées, ainsi qu’une synthése de la qualité eksx vis-a-vis de ces molécules.
Cela permet de rechercher dans les milieux les culdé utilisées (ex.
méthaldéhyde). Les résultats des analyses dangidel isont exposés aux chambres
d’agriculture pour qu'elles prennent en compte past de ses molécules sur
I'environnement suite a leur utilisation. Eco-phy@opour objectif principal une
diminution de 50% de l'utilisation des produits pbsanitaires en 2018.

Les études et définition des Bassins d'Alimentatibes Captages réalisées et
projetées ainsi que les mesures agroenvironnerasntabnt permettre de diminuer
les intrants. Ces mesures sont localisées sur des secteunmeladition de nappe et
leurs effets devraient se voir sur la qualité dasxesouterraines. Ne connaissant pas
le fonctionnement des nappes du secteur, nous uneops pas savoir leur temps de
réponse et donc définir le gain d’ici 2022.

L’évolution de la PAC vers I'éco-conditionnalité des aides et 'augmentation des
exigences européennes devraient entrainer un ragergur le pilier vert.

Il n'est pas envisagé d’explosion de la proporiienl’agriculture biologique d’ici a
2022.

3.2.3.6Problématique des ruissellements et coulées de boue

Ce sujet est traité au chapitre 4.2. La tendantenue est a une aggravation du
phénomeéne favorisant le transfert de particulessfiau cours d’eau et de polluants
par entrainement. Ceci contribuera a imposer urggadation de la qualité des
masses d’eaux en |'état.

211y a eu une délimitation d’un premier BAC surgdar-Saint-Vincent, suivi de mesures dans le cadre
du contrat rural. Actuellement une nouvelle étudeldlimitation du BAC d’Auger-Saint-Vincent est

en cours (périmetre validé, sondages pédologigueaip prochainement), mais pas encore de
mesures (un programme d’actions sera établi).

Des études similaires sont prévues dans les proizhannées pour Vez, Vaumoise et Vauciennes.
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3.2.3.7Problématique des pesticides non agricoles

Les pesticides sont utilisés chez les particulides, collectivités et l'industrie,
souvent d'une maniere moins raisonnée qu’en aduiculet cela par manque de
connaissances.

Le contrat global prévoit des actions pour promauVatilisation raisonnée de

produits potentiellement polluants a [I'attention sdservices techniques des
collectivités, des industriels et également poonpmuvoir I'éco-jardinage.

Les communes importantes telles que Villers-Catéeeé Crépy-en-Valois ont lancé
des actions similaires dans le cadre de chartasoamementales locales.

Ces actions, si elles sont bien menées, devragmigitre de diminuer de maniere
importante I'arrivée de pesticides dans le miliaturel.

3.2.3.8Problématique des HAP

Les HAP sur le territoire semblent plus provenir missellement de voiries et
d’accidents ponctuels plutét que de l'industrie.

Considérant les projets a venir (Port fluvial a goeuil, modification des gares

ferroviaires), la circulation pourrait s’'intensifieLa réalisation du doublement de la
RN2 pourrait diminuer le trafic dans la vallée dAutomne et les eaux de

ruissellements seront normalement traitées sue cettivelle route (I'effet toutefois

sera postérieur a 2022).

La tendance retenue est a minima a la perduratola groblématique d’HAP, car,
en I'état, aucune politique ciblée sur cette thémoiat n’existe.

3.2.3.9Problématique des sédiments de I'étang Wallu

La qualité des sédiments de I'étang est dégradéss, lenproportion et la quantité ne
sont pas connues. Des études (qualité, bathymétude d'impact du curage) étaient
préconisées dans le SAGE de 2003, mais elles pamété réalisées.

La gestion de I'étang est un sujet sensible. Eet gffa une importance historique et
patrimoniale mais il peut perturber I'équilibre émique de I'Automne en cas de
déversement de sédiments. Ces débordements potrsam@enir en cas de rupture
de la digue. Le risque de rupture est réel cadgpses sont anciennes, plantées de
gros arbres de hautes tiges et I'ouvrage n’estrpasceuvrable. Ce risque peut
s’aggraver en cas d’augmentation du niveau d’eau.

Il n'existe actuellement aucun projet d'aménagent@eitte problématique, dans les
connaissances actuelles, ne sera pas traité2024a.
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Suite aux actions entreprises dans le milieu algriebpar les collectivités, il semble
gue les polluants classiques : matiéres organigD@s,matieres azotées, matieres
phosphorées vont diminuer. Notamment, les poinis rem amont de I’Automne et
sur la Sainte-Marie devraient disparaitre. Tougefdiaugmentation des activités
assimilées domestiques pourraient entrainer desryignnements des réseaux, Si
les actions de conventions et de mises en placeréieaitements ne sont pas
suffisantes. La qualité de I'eau devrait quand méraméliorer pour ces parametres.

Les matiéres azotées en provenance de I'élevagmidety également diminuer
puisque cette activité est en régression.

Les intrants agricoles (nitrates et pesticides)veldi diminuer, compte tenu des
modifications de pratigues suite a des formatioDes formations vont étre
également réalisées pour les autres utilisateupedticides (particulier, collectivité,
industrie). L'arrivée dans le milieu de ces typespdoduits doit donc diminuer, mais,
compte tenu de leur longue durée de vie, I'améimnade la qualité de l'eau
concernant les pesticides ne sera pas rapide.

La qualité des eaux relatives aux MES ne devrajaate s’améliorer. En effet, il ne
semble pas que des actions contre le ruisselleseont mises d’ici 2022 ou du
moins pas assez d’actions pour étre efficaces.

Les pollutions par des matieres dangereuses ou éaum lourds devraient se

stabiliser en l'absence de grands projets d'irstialh mais aussi de politique

particuliere de traitement. De méme les polluamtsrgnant des ruissellements des
routes et voiries seront équivalents, voire présemt risque d’aggravation en cas
d’augmentation du trafic routier. De plus par managiliactions, les polluants

présents ne disparaitront pas.

La source de la pollution au zinc n’a pu été iderdi Toutefois sa tendance récente
et sa présence réguliere laisse envisager unengation de la problématique a
I’'horizon 2022 en I'absence de politique particrdie

Ainsi, la qualité des eaux du bassin versant demta’améliorer pour les paramétres
courants (physico-chimiques) exceptées les MESeasgieront un probleme.

Toutefois, en raison des problématiques d’'étiaged’exposition fortes des cours
d’eau au rejet, il est possible que les amélionati@stent insuffisantes dans quelques
cas:

= Pour le Ru des Taillandiers (masse d’eau),

= Pour 'amont de la Sainte-Marie a Auger-Duvy (massau),

= Pour le Ru Moise (masse d’eau),

= Pour les petits affluents comme le Ru de Russgau e Morcourt.
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Parallelement, la qualité chimique a de fortes charde présenter le méme état a
I'horizon 2022 en raison des problemes actuelstatés et de I'absence d’actions en
faveur de cette thématique.

Ces constations impliqueraient que le bon étatenaitspas atteint pour les masses
d’eau de surface en 2015 ou 2021 (ce point eseggalt corrélé aux tendances
envisagées au chapitre suivant sur les milieur guhlité hydromorphologique des
cours d’eau).

3.3.1.1Evolution de la qualité hydromorphologique des cous d’eau

Les programmes pluriannuels d'entretien (PPE) Z@WI~ / 2009-2013, pilotés par
le SAGEBA, ont permis des progres sur certainesest

Toutefois la qualité globale reste dégradée : ealas berges, ripisylves,
artificialisation du tracé, envasement ne sontgaisfaisants sur plusieurs trongons
de '’Automne, de la Sainte-Marie et de leurs afilge...

3.3.1.2Continuité écologique

Les cours d'eau du bassin versant sont fortemergénagés et comptent une
succession d’ouvrages et obstacles potentiels.

Pourtant, la vallée a un fort potentiel de bio-icmrs car c’est une vallée de passage
et de transition

3.3.1.3Les zones humides

Malgré les recommandations du SAGE 2003, des digp® de zones humides par
remblaiement ont été observées.

Différentes modifications du milieu entrainent desrtes de zones humides. La
problématique du recul de 'élevage entraine lanéture des milieux et ensuite la
disparition de certaines zones humides plus enuete Dans d’autres secteurs, la
dégradation du cours d'eau et notamment son intigeut étre a lorigine
d’assechement de zones humides.

Quelques zones sont conservées au sein des sttas 9800 et de quelques ENS.

Safege 88 Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

La création d’étangs sauvages devient presque ratigyee courante. La plupart de
ces étangs sont implantés en bordure de cours dean dérivation. Ces étangs
consomment de I'eau des cours d’eau et des nappestarbent le fonctionnement
original des milieux.

3.3.1.4Les peupleraies
Les peupleraies sont une importante caractéristigugassin versant de I’Automne.

Il existe un déclin régional et national de cettiéilce mais ce déclin est plus faible
sur le bassin de ’Automne.

Une des recommandations du SAGE 2003 : « ne patepldes peupliers a moins de
6 meétres du sommet des berges de la riviere » pa&stencore appliquée partout,
méme dans le cas de replantation récente.

A part les préconisations du SAGE 2003, qui ontp&té mises en place, la gestion
reste au cas par cas et selon les volontés du i@ape. Dans certains cas,
'asséchement de zones humides par la créationeoteation d’'un réseau de
drainage associé aux peupleraies est particuliérepnéjudiciable.

3.3.1.5Les espéces invasives
La principale espéce invasive sur le bassin €’kel@uée du Japon.

Entre le PPE de 2001-2007 et celui de 2009-2013biet que les quelques
inventaires n'aient pas été exhaustifs, I'implaotatde la Renouée a fortement
augmenté.

3.3.2.1Evolution de la qualité hydromorphologique des cous d’eau

La volonté du SAGEBA est de réaliser un programinegnnuel de restauration et

d'entretien (PPRE) plutét qu'un PPE, avec des m@mbitieux. Certains types de

projets sont déja inscrits dans le contrat globadtrait de seuils, reméandrage. Ce
PPRE permettra d’identifier les enjeux pour répattins le temps les actions de
restauration. Les financeurs (Agence de I'Eau,neat®ise-Aisne, ...) motivent les

syndicats a réaliser des PPRE ambitieux avec degtprde restauration voire

renaturation importante.

Il s’étendra tres certainement jusqu’en 2016 ou72®our tout PPE, une DIG est
nécessaire. Cette DIG est valable 5 ans et estivelable directement pour 5 ans.
Ainsi, il est fort possible qu’un nouveau PPE olRERsera établi aprés 2016-2017.
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Les actions du SAGEBA seront complétées par desnacte restauration de la
FDAAPPMA. Ces actions seront surtout des réhahdita ou création de frayeres.

Les actions du SAGEBA, de la FDAAPPMA et éventuaat des initiatives
privées vont permettre d’améliorer trés nettementians secteurs prioritaires.

Compte tenu des dégradations observées, une meitiealité hydromorphologique
de toudes cours d’eau du bassin versant ne pourra paséjuise d’ici 2022.

3.3.2.2Continuité écologique

Le SAGEBA a lancé pour I'année 2012 et les suivantee démarche sur la Sainte-
Marie afin d’araser des ouvrages. Cing a six owsgagpnt prioritaires et notamment
ceux liées a des moulins sont ciblés. Le CCTP dadeét préalables devrait étre
réalisé en 2012. Méme si la concertation avec fleprigtaires pourra étre longue, il
est tout a fait envisageable que les opérationstasent d’ici 2022. Elles sont donc
intégrées au scenario tendanciel.

Sur 'Automne, le SAGEBA n’a pas de telle démardhes opérations envisageables
dans le scénario tendanciel ne dépendent donc 'qugatlives privées comme ce
sera le cas a Saintines ou un propriétaire a daoré accord verbal pour
'aménagement de son ouvrage.

Quelques aménagements seront réalisés d'ici 2082 gméliorer la continuité
écologique et surtout sur la Sainte-Marie. Mais,levdrongconnement de la Sainte-
Marie et de I'Automne, la continuité ne sera paabiée totalement (notamment sur
I'Automne).

3.3.2.3Les zones humides

Une étude d’identification et de délimitation demes humides proches des cours
d’eau est en cours de finalisation par la DREALe Blermettra de mieux identifier
les zones pour leur protection.

Pour le moment, en I'absence de politiques paréoeiprévue d’ici 2022, il n’est pas
prévu dans le scénario tendanciel d’amélioratiten tendance a la régression est
envisagée.

Quelques projets de réhabilitation nuanceront ¢ettdance notamment :
= La réhabilitation en zone humide de 15 ha de peaige par la

commune de Fresnoy-la-Riviere ;

= La transformation en prairie paturée, a BonneuiVaivis, d'une
peupleraie par un prive ;

= Le projet en cours de réhabilitation d'une zone itienen place d’'une
peupleraie a Villers-Cotteréts.
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3.3.2.4Les peupleraies

La tendance semble étre au maintien des peuplerlies modifications de pratiques
en faveur de I'environnement ne sont et serontpgueappliquées.

3.3.2.5Les espeéces invasives

Aucune action ne traite actuellement cette probtémue. || semble qu’'il n’est pas
prévue d’en avoir des spécifiques d’ici 10 ansResmouée du Japon va proliférer.

Ainsi, la qualité des milieux va s’améliorer maiar secteur et non pas dans la
globalité du bassin versant.

Plusieurs actions sont prévues d’ici 2022, maisselie concerneront pas tous les
secteurs dégradés et toutes les thématiques.

Les principales problématiques qui seront d’actéah 2022 en scénario tendanciel
seront :

= L’absence d'une continuité écologique et sédimemtabmpléte sur
I’Automne et la Sainte-Marie,

= L’absence d'une qualité hydromorphologique sur demble des
linéaires des 7 masses d’eau de surface,

= La dégradation des zones humides,
= La prolifération d’espéces invasives.
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4

Bilan sur la problématique inondation et
ruissellement

Aucun PPRI n’existe sur les cours d'eau du basemsant de I’Automne. Celui de
I'Oise remonte sur des terrains du territoire duGEA 305 ha a Verberie.

Il n'existe donc aucun document ou cartographiezoiees inondables. Il y a une
méconnaissance globale des inondations des coeas! dlu bassin versant. Seules
deux zones a risques ont été identifiées dansal$Adles risques majeurs de I'Oise :

Fresnoy-la-Riviere / Bonneuil-en-Valois et BéthBiPierre / Néry / Saintines (cf.
Figure ci-dessous).

Figure 22 : Cartographie des zones a risques d’inaation sur la vallée de I’Automne (Source :
Atlas des risques majeurs de I'Oise)
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Il n'existe également pas d’historique réel sur desnieres 20 années. Aucun
événement majeur n'a été relevé. Les événementsuopasser inapercus du fait de
la faiblesse du nombre d’enjeux en bordure du coeau (a part I'aval).

On note toutefois quelques maisons inondées en.2WAK I'origine de cette
inondation semble étre le manque d’entretien dassé.

Les données issues de Météo-France sur le changetimeatique ne montrent pas

de tendances particulieres quant aux événementorokigiques extrémes. Il n'est

pas possible de se prononcer sur un éventuellercamhent des pluies intenses (ou
sur leur saison d’apparition). En I'état, on coésata donc un statut quo quant a
I'exposition du territoire aux aléas pluviométrigugouvant générer de fortes crues.
Ce positionnement n’exclut en rien la possibilig ld survenue d'un événement
catastrophique dans les 10 ans a venir.

Les tendances a l'urbanisation ne montrent pasgdéagtion nette de la disposition
d’enjeux dans les zones inondables (celles-ci ntéfmas connues toutefois, on
raisonne ici en termes de proximité immédiate aesccours d’eau). La majeure
partie des nouvelles constructions est plutét peé&ur les zones de plateau ou sur les
coteaux. L'urbanisation en fond de vallée restetréiée et le SAGEBA continue a
accompagner les communes lors des révisions despeudun avis sur les zones
soumises a urbanisation. On ne prévoit donc paslBuans d’aggravation du
phénomene par des constructions dans les zonegqueri ce point devant toutefois
relever d’'une vigilance accrue.

De la méme facon, les milieux naturels ou les pEaps dans le fond de vallée sont
prévues pour perdurer sur la prochaine décennier kéle en tant que zone
d’expansion de crues sera toujours actif.

Il nest pas non plus prévu d’amélioration pourrgisons suivantes :

= L’'urbanisation sur les plateaux faisant partie deénsrio tendanciel,
I'imperméabilisation des sols va entrainer un pi¢éde ruissellements
plus fort pour un méme événement ;

= La gestion des eaux pluviales pour les nouvellesstcoctions
(habitations ou entreprises) devient une recommniardecourante.
Cependant, il manque des objectifs de rejet etadtsns a des échelles
plus vastes que la parcelle (rue, quartier). Laasibtn ne va que peu
évoluer en scénario tendanciel ;

= |l n'est pas prévu d’'aménagement hydraulique paréc de controle
des débits de I'’Automne ou de modification des ages existants, sauf
les seuils concernés par les projets de restanrdgda continuité. Par
contre le manque de gestion des ouvrages exisghnmstamment au
niveau des moulins peut étre source d’aggravatiopalé des
phénomeénes d’inondation.
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Scénario d’evolution de la problématique a 'horizan 2012

Le scénario tendanciel correspond ici a un rekttifu quo de la problématique. Il
existe autant de chances pour qu’'une nouvelle déeesiécoule sans probléme
particulier, que de chances de vivre une inondasiérieuse concernant certains
enjeux de la vallée de I’Automne.

Ce dernier cas est notamment possible en raisBalid®nce d’'une politique de prise

en compte du risque inondation, puisque que la n&ssance sur ce dernier est
aussi élevée que lors du précédent SAGE de 2003.

Ruissellements et coulées de boues

Rappel sur les tendances récentes

Le territoire du bassin versant de I’Automnes B4 sensible a cette problématique.
La cartographie ci-aprés montre que la trés granderité du territoire est en aléa
moyen a tres fort concernant les ruissellemerieseatoulées de boue.

26 communes ont été touchées au moins une foisd&PBO par ce probléme.

Figure 23 : Cartographie des aléas ruissellements eoulées de boue (Source : Atlas des risques
majeurs de I'Oise (BRGM, 2006))
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Parmi ces événements, 1 a 3 ont été majeurs entnatiné des dégats sur plusieurs
dizaines d’habitations.

Suite a ces évenements, des ouvrages ont été rpla@nmais seulement a I'échelle
communale et pour traiter les conséquences maikpasauses.

En certains secteurs des déboisements (constrigiiioles coteaux) ou des coupes a
blanc ont pu entrainer une augmentation des rigssehts et des coulées de boues.

La mise en place d’actions sur les terres arabést pas dans la tendance actuelle et
ne semble pas étre dans la tendance des 10 anvéeis. a

Les données issues de Météo-France sur le changetimeatique ne montrant pas
de tendances particulieres quant aux événementsorokigiques extrémes, on ne
peut conclure guant a un accroissement de la prabigue du seul fait du climat.

En revanche, la tendance a l'impermeéabilisation stds prévue dans le scénario
tendanciel (cf chapitre 2.3.3.1B-) peut aboutir&s duissellements plus forts sur
'ensemble du bassin versant.

Les tableaux ci-dessous présentent une rapidexi@flallustrant cette tendance
envisageable.

Tableau 31 : Accroissement potentiel des volumesisselés entre 2010 et 2022 (cas d’une faible
gestion a la parcelle des eaux de pluie)

Base pluviométrigue : 756,75 mm

Terres arables 15777 15434 15% 17 908 867 17 519 519

Surfaces essentiellements agricoles

interrompues par des espaces naturels 315 315 12% 286 052 286 052

importants

Systeémes culturaux et parcellaires 482 182 15% 547 130 547 130

complexes

Prairies 300 300 8% 181 620 181 620

Vergers et petits fruits 39 39 8% 23611 23611

Foréts et vegetauons arbustives en 9928 9928 5% 3756 507 3756 507

transformation

Espaces verts urbains 54 54 8% 32 692 32 692

Tissu urbain discontinu 1592 1763 80% 9 637 968 10 673 202

Zones industrielles et commerciales 392 564 90% 2 669 814 3842 625

Extraction de matériaux 70 70 20% 105 945 105 945
TOTAL 28 949 28 949 TOTAL 35 150 205 36 968 902

Différence 1818 697
5%
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Tableau 32 : Accroissement potentiel des volumesisselés entre 2010 et 2022 (ca d’'une gestion

plus forte & la parcelle des eaux de pluie)

Base pluviométrigue : 756,75 mm

Terres arables 15 777 15434 15% 17 908 867 17 519 519

Surfaces essentiellements agricoles

interrompues par des espaces naturels 315 315 12% 286 052 286 052

importants

Systemes culturaux et parcellaires 482 182 15% 547 130 547 130

complexes

Prairies 300 300 8% 181 620 181 620

Vergers et petits fruits 39 39 8% 23611 23 611

Foréts et vggetaﬂons arbustives en 9928 9928 5% 3756 507 3756 507

transformation

Espaces verts urbains 54 54 8% 32692 32 692

Tissu urbain discontinu 1592 1592 80% 9 637 968 9 637 968

Nouvelles zones d'habitat / Mixte -- 171 50% -- 647 021

Zones industrielles et commerciales 392 392 90% 2 669 814 2 669 814

Nouvelles zones d'activité 172 70% -- 912 186

Extraction de matériaux 70 70 20% 105 945 105 945
TOTAL 28 949 28 949 TOTAL 35150 205 36 320 065

Différence 1169 860
3%

Les valeurs présentées par ce tableau ne doivenétpa prises comme des valeurs
absolues du risque pour le bassin versant, maisneoome simple illustration de la
tendance envisagée.

Enfin, on notera également que le développementdesnunes du bassin versant
de I'Automne s’est fait pour beaucoup sur les amtede la vallée ou le long d’axes

de concentration. Les logiques de développemerans des dents creuses » vont
renforcer en partie cette caractéristique. Tousef@itendance étant a l'urbanisation
essentiellement sur les zones de plateaux et @ofiames sous-bassins versants,
I'accroissement d’exposition des enjeux se limitedes secteurs trés localisés.

Par manque d’action adéquate ou suffisante coesreuissellements et compte tenu
de l'augmentation des facteurs aggravants (urbammsadéboisement, manque de
gestion des ouvrages, ...) la tendance pour 2022 legjgravation des phénomeénes.

Ces ruissellements pourront donc générer non seuledes désagréments pour la
population, mais également favoriser le transferpdrticules fines au cours d’eau et
de polluants par entrainement. Ce phénomeéne coetdla imposer une dégradation
de la qualité des masses d’eaux en I'état.
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5
Tableau de Synthese du Scénario tendanciel

Le tableau ci-dessous résume le scénario tendgrasigirandes thématiques.

La colonne a I'extréme droite résume la tendané&valution des caractéristiques
(= : identique a aujourd’hui A : aggravation ;N : diminution). La couleur de
celle-ci indique la gravité des conséquences pliaksin versant, ses ressources et
ses milieux : I'échelle rouge a vert symbolise ceeau de gravité (de négatives a
positives) ; le blanc indiquant une conséquencéreeu
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>3

Températures

En hausse (ordre de 0,5°C)
Des vagues de chaleur plus fréquentes

Des besoins légerement accrus pour les milieux,
les populations, l'agriculture

Précipitations

En retrait sur I'année avec une saisonnalité
plus forte possible (surtout moins d'eau en

Des recharges plus difficiles des nappes
Un maintien des niveaux bas

Profil eté)
climatique - . . Des niveaux de crise de nouveau atteints sur la
Des épisodes de sécheresse plus fréquents . .
décennie
Episodes extrémes Pas de tendances a la hausse ou a la
baisse sur les événements pluvieux Une exposition équivalente a la décennie passée > 4
extrémes
Un potentiel de pressions générées par la
Population + 6775 hab population en hausse sur le territoire (besoins en ?
eau, rejets, consommation de territoire etc...)
Une urbanisation maximale de 350 ha Une imperméabilisation plus forte des sols
Occupation des sols | répartie entre des reprises de friches et une ?
consommation de terres arables Une SAU en recul
Des pressions agricoles potentiellement un peu
_ _ Une SAU totale en recul sur un rythme plus | plus faibles N
E’fOf" socio- faible (300 ha max) Un changement des coefficients moyens de
economique ruissellement
Activité agricole Un assolement moyen inchangé - -
Des rejets @ méme niveau ou moins forts
Un élevage en recul ou maintenu a son Une poursuite de la fermeture de certains N
niveau bas actuel paysages et une perte de l'entretien de prairies
humides
Activité industrielle Une stabilisation dgs activités majeures >
(pas de projets majeurs)
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>3
Un deploiement essentiellement de petites | >
et moyennes unités
La poursuite d'un tourisme modéré (nature | >
et circulation douce)
Usages récreatifs Une activité de péche en hausse modérée
(fréquentation des pécheurs mais sans > 4
création de nouveaux parcours)
Baisse de 0 a 150 000 m3 (-0,43%/an)
- Concentrations des prélevements dans le
Prélevements AEP bassin versant identique a la situation 23
Etat actuelle Une pression équivalente voire en légére baisse
Lantitatif Prélavements dans un contexte climatique moins favorable
q ; Baisse de 0 & 100 000 m® toutefois. >3
Industriels
Prélevements Stabilisation mais forte variabilité
agricoles interannuelle
e . Une progression positive sur les points noirs
. Une amélioration par reconstruction de e
Les rejets de PSR : restants. Une assurance du maintient de la bonne
, R STEP, amélioration de traitements N et Pt L - .
I'assainissement . . ... | qualité et une reconquéte potentielle dans
. Des raccordements de villages aujourd'hui . .
Etat collectif en ANC certains secteurs en retard pour les parameétres
I hysico-chimiques
qualitatif des Phy q
ressources Les rejets d'eaux Statut quo, pas d'amélioration Des déclassements ponctuels possibles
en eau pluviales
Les rejets de Pas d aggravation (pas Eje p,rc_)Jet majeur
n : polluant) mais pas d'amélioration >
l'industrie AN .
particuliére des rejets actuels
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Un maintien de la bonne qualité sur les nitrates en
Les rejets de En diminution eaux souterraines N
I'agriculture Une poursuite de la décroissance des reliquats de
pesticides
L'entrailnement de Une aggravation en secteurs localisés due . . .
. : N 4 PR Des envasements toujours localisés dans certains
particules fines et de a une imperméabilisation plus forte des ) X
. . secteurs, voire aggraveés. |
polluants par sous-bassins versants et I'absence de . . . o
. o N . Un déclassement par les MES toujours d'actualité
ruissellement politique particuliére de gestion
Diminution des rejets (_Jle’pestlmdes (en Moindre pression N
. usages privés)
Les rejets —
particuliers Staut quo des écoulements de voirie (HAP) |\, ., chimique toujours mauvais, déclassant et
et des accidents ponctuels avec possibilité A e .
. : . . . empéchant l'atteinte du bon état.
d'aggravation suivant le trafic routier
De nettes améliorations par l'intermédiaire
d'un PPRE, d'actions des AAPPMA et des
Qualite . prives mais par trongons. Un handicap pour l'atteinte du bon état
hydromorphologique
Une qualité globale non assurée, des >
secteurs encore fortement anthropisés.
Etat
qualitatif des | Continuité Une restauration p:\/lr;rric;ngon surla Sainte- |y, pandicap pour latteinte du bon état, une 7
milieux écologique et , : A inadéquation avec le potentiel classement en liste
assoCiés - . Mais une restauration non compléte, : .
sédimentaire . 2 de la Sainte-Marie >
notamment sur I'Automne
Une meilleure connaissance mais une La perte de zones stratégiques pour les milieux et
Zones humides dégradation continue en 'absence de les espéces, une limitation du réle de corridors =3
politique particuliere écologiques de la vallée
Espéces invasives Une prolifération de la Renouée du Japon | Une pression supplémentaire pour les milieux |
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Thématiques

Caractéristiques

Tendances a 2022

Conséquence pour le bassin versant de
I'Automne a I'norizon 2022

Risques
naturels

Inondations

Une exposition équivalente a la décennie
passée (soit un risque toujours possible
d'une inondation dommageable)

Un risque toujours d'actualité ainsi qu'une
méconnaissance toujours dommageable

Ruissellements et
coulées de boue

Une exposition plus forte en secteurs
localisés, renforcée par quelques
installations supplémentaires d'enjeux dans
d'éventuelles zones a risque

Des conséquences économiques mais aussi
environnementales (maintien d'une qualité
moyenne a médiocre pour certaines cours d'eau)
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PARTIE 3

SCENARIOS ALTERNATIFS POUR LE
CHOIX D'UNE STRATEGIE
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1

Préambule

Cette partie du rapport expose les scénarios atiBynenvisageables pour un
positionnement de la CLE en rupture avec le scérandanciel.

Ces scénarios sont des combinaisons d’objectifsleetmoyens nécessaires a leur
atteinte. lls présentent une gradation dans I'efédrl'investissement consenti : d’'un
scénario a minima a un scénario volontariste.

A_}» Le scénario a minima ne doit pas étre vu comme un scénario « minimaliste ». Il s’agit
au contraire d’un scénario qui doit étre vu comme celui sous lequel on ne peut
descendre si I'on veut donner un réel sens au SAGE.

La conception de ces 3 scénarios n’est pas une fin en soi. Il s’agit de donner une base
a la CLE : soit un premier apercu de ce que peuvent étre des scénarios combinant
différentes options, mais recouvrant des réalités techniques et financieres
différentes.

Dans tous les cas ce sont les choix de la CLE, parmi I’ensemble des propositions, qui
constitueront le scénario et la stratégie finale pour le SAGE.

Pour chaque enjeu du SAGE, les chapitres présemtarfois :

= Les objectifs visés,
= L’ensemble des actions ou recommandations envibsEgepour atteindre
ces objectifs,
= La combinaison de ces actions ou recommandations former les
scénarios.
Par ailleurs, pour chaque enjeu, un certain nondweregles peuvent déja étre

entrapercues pour parvenir aux objectifs. Ces seglenéme de composer le reglement,
sont donc listées dans un sous-chapitre indépendant
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C’est le principe et la thématique de la regle spnt évoqués mais pas son €nonceé, ni
sa portée précise. Il s’agit en effet d’identifitors et déja les types de regles qui font
consensus et pourront intégrer la stratégie du SAfBEevanche la rédaction officielle
de ces dernieres et leur degré de précision s@l&rmune phase ultérieure de travalil.

Trois commissions thématiques ont été organis@dessgcenarios alternatifs :

= Commission Inondations et Coulées de boue (16 ¢arl12),
= Commission Eaux souterraines (20 mars 2012),
= Commission Eaux de surface et milieux associésn@s 2012).

bY

Au cours de ces commissions chaque participantéain®ité a s’exprimer sur les
attentes pour le SAGE, les objectifs envisageabteles actions qui pourraient étre
proposeées.

Les chapitres suivant se basent sur les élémeptatép en commissions thématiques,
repris et amendés par la suite, pour étre regroap&gin des scénarios alternatifs.

Afin de ne pas surchargé les tableaux des actibfeaciiter la lecture du rapport, les
hypothéses de colts ne sont explicités que darsiexes.

Par ailleurs, une réunion du Comité technique (gstsenue le 7 juin 2012 et des
échanges par mails et téléphone avec les membres diernier ont permis d’affiner le

présent rapport et d’émettre un avis sur les agttl@vant intégrer a minima la stratégie
du SAGE (cf. tableaux des actions et des recomntiamda

Pour chaque enjeu, les tableaux des actions etedemmandations envisageables ont
une forme identique.

Les en-tétes et le contenu des colonnes sont @gplim-dessous.
Solution alternative : description de la solution envisagée, on nopemnaailleurs

que

= Une solution mise en italique», est une proposition supplémentaire
rajoutée par SAFEGE (car non mentionnée lors desngssions
thématiques),

= Une solution suivie d’'une étoile «* » est une solu qui avait déja été
proposée lors du SAGE 2003 mais qui n'avait pasné$é en ceuvre.
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Actions réalisées, en cours ou programmeéesactions qui sont déja prévues hors
du SAGE et qui visent aux mémes effets que la molytroposée (ou en partie),

Faisabilité technique: elle est notée avec des signets allant de «& ®+++ »

+++

Ne nécessite pas de compétences techniques aaleehen
externe pour le Maitre d’Ouvrage

La solution reste simple en mise en ceuvre.
Il n"existe pas d’obstacle majeur a sa réalisation

++

Peut nécessiter des compétences techniques aaleehen
externe pour le Maitre d’Ouvrage

La solution reste simple en mise en ceuvre.

La solution peut demander un temps long ou dépeatelta
bonne participation d’acteurs locaux et d’'un b@amsfert
d’informations.

Nécessite des compétences techniques a rechercher
externe pour le Maitre d’Ouvrage

La solution est complexe a mettre en ceuvre mémeLave
recours a I'expertise externe.

Des leviers politiques sont nécessaires, la solydeut
demander un temps long ou dépendre de la bonne
participation d’acteurs locaux et d’un bon transfer

d’informations.

e

Codt d'investissement et colt de fonctionnementils correspondent a des ordres
de grandeurs qui dépendent d’hypotheses priselssétian en interne, en externe,
périmetre de I'action, importance de I'action...)

Maitre d’Ouvrage envisageable il s'agit d'une proposition ou a minima des
acteurs disposant de la compétence requise potar jaction,

Financeurs possibles il s’agit des financeurs (hors Maitre d’ouvragesisage)

qui disposent de possibilités de soutien pour ibactproposée, toutefois leur
mention ne présage pas de l'obtention de financtsr{ehaque projet étant soumis
a une évaluation avant octroi de la subvention).
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Classement il traduit & la fois 'engagement nécessairdal€LE et des acteurs
pour assurer la mise en ceuvre de la solution atfai$ la nécessité de réaliser
I'action. Ces valeurs sont également utilisées i@dinir les scénarios alternatifs.

La solution proposée ne releve pas de contraiotéssf pour
sa réalisation et pour les acteurs locaux et/ojugée
comme devant constituée une intervention a minima
(scénario 1).

Le niveau de contraintes est ici plus fort (enaesmodéré
2 en investissement) et impligue un engagement plislé la
CLE et des acteurs locaux.

Le niveau de contraintes est fort et implique ugagement
plus fort de la CLE et des acteurs locaux. La smiupeut
nécessiter des investissements importants et un
développement sur plusieurs années.

Avis du Comité Technique: Cet avis est issu de la réunion et des échanges e
les membres du Comité technique. La Iégende sstivante :

Le Comité technique désire par cet avis signifier GLE
Prioritaire gue l'action lui semble indispensable dans la fisiratégie
du SAGE

La case vide implique que la solution est laissée a
I'appréciation de la CLE

Le niveau de contraintes est fort et implique ugagement
plus fort de la CLE et des acteurs locaux. La smiupeut
nécessiter des investissements importants et un
développement sur plusieurs années.

Réservé
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2

Scenarios alternatifs envisageables par enjeu du
SAGE

Les commissions confirment I'enjeu fondamental 'éeat quantitatif de la ressource
souterraine conditionnant I'état quantitatif despeae surface (en raison de la forte
relation nappes/cours d'eau sur le bassin versénpaeiculierement en période
d’étiages).

L’inquiétude croissante sur les dernieres annéasernant les niveaux bas des nappes
et l'atteinte de seuils d’alerte et de crises Sdutbmne en font un enjeu de premier
plan pour le SAGE.

Par ailleurs, les perspectives tendancielles Ilaissprésager d'un contexte
pluviométrique futur plus défavorable, il est né@ae d’intervenir sur les usages de la
ressource.

Les commissions ont identifiées trois problématsjgeai sont des clés pour entrer en
rupture avec le scénario tendanciel :

= Une connaissance trop faible des liens nappesewiét des prélevements
supportables par les ressources,

= Des préléevements en voie de stabilisation (maiss soanditions des
hypothéses envisagées en scénario tendanciel) et da contexte
climatique plus défavorable,
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= Une répartition concentrée des prélevements es tigtsous-bassins.

Les objectifs visés seront les suivants au traw#gs scénarios avec un degré
d’investissement différent :

La production d’'une connaissance suffisante surdesources en eau souterraines
et les besoins, afin de pouvoir juger de I'expkita possible du bassin versant et
équilibrer la situation future,

Maitrise, secteur de consommation par secteur dgoocomation, de I'évolution des
prélevements afin de permettre une stabilisationrmuréduction le cas échéant,

Une diminution de la pression sur les tétes deitasssant afin de limiter les
assecs dommageables sur ces secteurs.

Remargue: Les dispositions prévues par rapport aux étangaugtretenues dans
I'enjeu n°3 sont également de nature a contriburrodjectifs ci-dessus.

Les recommandations-actions envisageables, coatribaux objectifs fixés pour
I'enjeu sont répertoriées dans les tableaux susvgnar grande thématique d’actions).
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2.1.3.1Connaissance

NORN ) c
£ S 0 9o : -
: : Actions réalisées, en 5 2 - : : Cielli Maitre d'ouvrage Financeurs E= Avis du Comité
Solution alternative . g S Codtinvestissement (€ HT) fonctionnement par : : Q :
cours ou programmeées @ 5 €HT envisageable possibles € technique
e an (€ HT) g
Un couplage
avec le projet
Dépen,da_nt dy mode de d’étude
Bilan des données piézométri istant realisation : piézométrique
piezol ques existantes SAGEBA avec 'AESN et |
chez tous les acteurs, mise en commun et Interne = budget de Surbudget du | I'aide de 'ensemble| P2 o S ?t €
realisation d'une carte piézométrique a ] - fonctionnement du SAGEBA SAGEBA pour suivi| des producteurs de Bs/alll\(/él essuziees . Srioritaire
I'echelle du bassin versant. Externe = 10 000 € et reporting les - ﬂonnées [Oice ost
Afiniti i années suivantes ollectivités et .
lD_gflnlth? des besoins en nouveaux Investissement dans de ( 4élégatairos) envisageable, le
piezometres nouveaux piézometres nor bassin de
chiffrable en I'état I'’Automne
figurant dans le
périmétre.
Réflexions de 'AESN
I'Etudes hydrologlques et hydrogéologiques|de E'tl.JdeS t Externe = 45 000 € i SAGEBA ou 1 i
'assec de la Sainte-Marie d’approvisionnement de CCPV ?
la CCPV
Bilan et caractérisation de tous les puits Dépendant du mode de SAGEBA avec
fresents sur le b_?ss'f‘ vc)arsésmt (date?] 'ded réalisation : Sur budget du | I'aide de I'ensemble
ermeture et]USU ication). artogl’ap e ae ce SAGEBA pour mise| des producteurs de ; ;
listing. ) o Interne = budget de a jour et Feporting F()Jlonnées ) 1 Reserve
o o fonctionnement du SAGEBA . . L
Analyse des possibilités d’utilisation comme les années suivantgs  (Collectivites et
source d’appoint. Externe = 10 000 € délégataires)
Systématiser des jaugeages sur les tétes de , L I Externe = 2500 €
; ;. Interventions historiques e
bassin dans les périodes de basses eaux des services de I'Etat | +* - (pour une dizaine de¢ SAGEBA 1 -
(Sainte-Marie et I’Automne) jaugeage)
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NI c
: S =3 Codt 5 : S : o
g C =
Solution alternative ST (GRS ®N 8BS  Coltinvestissement (€ HT) fonctionnement par Ma|tre_ SOV Flnan_ceurs Q Avis du _Com|te
cours ou programmeées @ 5 envisageable possibles € technique
T an (€ HT) <
LL + L o)
En préalable et si un besoin
en données complémentaires
est nécessaire : campagne
d’acquisition sur 1 an de
. données piézométriques :
Etablissement d'un modeéle permettant de _ P ] a )
caractériser les relations nappe/cours d’eau 70 000 € : base installation 10
. _ _ piézometres complémentaires o
et (a partir de ce dernier) + Et 20 000€ ibilan d - SAGEBA 1 Prioritaire
: suivi/bilan des
Etude des débits minimums biologiques et des données et campagnes de
volumes prélevables pour les respecter. jaugeages paralléles en rividre
(3/4 points supplémentaires
par rapport aux stations
hydrométriques existantes),
Etude en Externe = 150 000 €
Mise en place d'échelle limnimétrique sur les Sur budget du
masses d’eau hotamment aux secteurs SAGEBA pour
d’assecs (la lecture des niveaux par les ++ Externe =22 000 € relever les hauteurs SAGEBA 2 -
riverains contribuera a la sensibilisation aux peériodes
également). propices
Renforcer le suivi quantitatif sur les masses 2 N
. . f Externe = Etude de faisabilité
d’eau aujourd’hui non équipées : Ru de B’ 2000 €
Bonneuil, Rue de la Douye, Ru des i E Sire:rlr?g:]et 551280050 € (maintenance) SAGEBA 3 i
Taillandiers, Ru Moise, Ru de Baybelle quip -
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2.1.3.2Maitrise de I'évolution des prélevements

NORN ) c
= S 0 9o : o
: : Actions réalisées, en 3§ -2 - : : Cielli Maitre d'ouvrage Financeurs b= Avis du Comité
Solution alternative > @ £ Codtinvestissement (€ HT) fonctionnement par : : IS :
cours ou programmees 9 5 envisageable possibles = technique
© 9 an (€ HT) :cg
12 000 €
Sensibilisation et promotion aupres des (3sessionsde 2 | communautés de
entrepreneurs ou des particuliers afin que les Actions des collectivites _ Plaquette = 6000 € réur]ions) la COMMUNES avec i 1 i
nouvelles constructions aient des systemes de locales premiére année, | rappui du SAGEBA
récupération et utilisation des eaux de pluies 2000 € les années PP
suivantes
G - . 1200 € (enyisager Communautés de
Sensibilisation des particuliers aux techniques une formation sur
L S , : , - +++ - o ) . communes avec - 1 -
et équipements genérant des économies d'eau une dizaine d’année Papoui du SAGEBA
de la population) P
Accompagner les quelques préleveurs ,
industriels dans les derniers gains possibles surACtlonSCC;/Tz CCIT et +++ | Sur budget animation du SAGEBA / CCIT et CMASAGE%IA\‘A{ACCIT et - 1 -
leurs prélévements
Mettre en place des systémes économes en|eau 240 000 € sur 10 ans et Communes et/ou
dans les batiments publics (nouveaux et - ++ répartis sur de nombreux - Communautés de 1 Prioritaire
anciens) sur le périmétre du SAGE maitres d’ouvrage Communes
Mettre en place des équipements de 131 250 € sur 10 ans et sur Communes et/ou
récupération des eaux de pluie au niveau des - ++ une base de 25 batiments - Communautés de 1 Prioritaire
batiments publics sur le périmétre du SAGE emblématiques Communes
_ Structures
Diagnostic des réseaux AEP (hors SIAEP Inspiration du travail du t Eeﬁtféngraszgﬁrsdoeonsour;é?eﬁrzs i gestionnaires de 1 i
Auger) et identification des points noirs SIAEP d’Auger bar , I’Alimentation en
Maitres d’Ouvrage Eau Potable
Amélioration du rendement des réseaux d'AEP Trqy\aux et,reflexmns Variable suivant chaque S_tructu_res
. . . déja menées par les commune en fonction de gestionnaires de o
afin que toutes les communes arrivent a 80% en L ++ A s - A . 1 Prioritaire
L collectivités et les I'age moyen et I'état des I’Alimentation en
moyenne d’ici 2022 ey . A
délégataires réseaux Eau Potable
Gen_erallsgtlon de linfiltration des eaux Inscription dans le réglemer tSU|V| (_jes projets par o
pluviales a la parcelle pour toutes les - +++ animation du SAGEBA - 1 Prioritaire
i du SAGE
constructions neuves SAGEBA
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NOR) c
£ 3 () i) : o
: : Actions réalisées, en 3§ -2 - : : clli Maitre d'ouvrage Financeurs E= Avis du Comité
Solution alternative > c S Codtinvestissement (€ HT) fonctionnement par : : Q :
cours ou programmees 9 5 envisageable possibles = technique
T D an (€ HT) c
LL + L o)
Sur la base de I'étude volumes prélevables
définir des zones a risque de préléevements et :
intervenir a 'amont des projets futurs ActlonsC(:/(la; CCIT et +++ | Sur budget animation du SAGEBA / CCIT et CMASAGE%':‘A{ACCIT et - 1 Prioritaire
d’'implantation de gros consommateurs
industriels (le cas échéant)
Inciter, dans le cadre des projets d’'urbanisme et
dans le cadre de I'élaboration ou de la révision
des PLU, a étudier I'impact des propositions
sur les consommations en eau (en lien avec|les - +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA -
conclusions de I'étude des volumes
prélevables) et a envisager le cas échéant des
mesures compensatoires.
. R . . Interne Animation du Peut éventuellement SAGEBA (appui
Bilan auprés des exploitants agricoles de leyrs i + SAGEBA ou externe = atre refait A la fin du technique de la i 2 i
équipements et pratiques d'irrigation - Chambre
12 000€ SAGE DA
d’Agriculture ?)
Peut éventuellement SAGEBA (appu
Formation et/ou animation et accompagnement i et Interne Animation SAGEBA atre refait A la fin du technique de la i 2 i
des agriculteurs a une meilleure irrigation ou Externe = 12 000 € Chambre
SAGE o
d’Agriculture ?)
Etude globale des ressources alternatives
pouvant étre mobilisées sur le bassin versant
(par exemple : faisabilité de l'utilisation d’eaux
de sortie de stations d’épuration, retenues
collinaires...) et évaluation de la faisabilité Gestionnaires de
techmgue m,otamme,nt I adquatlon entr.e la Anmeryne évaluation d_e: + Externe = 100 000 € I assalplssement 2 i
gualité de I'eau et 'usage qui en est fait), bassins de la sucrerie avec I'appui du
réglementaire, financiere et environnementale. SAGEBA
Sous réserve de la réalisation, au préalable,|de
I'étude des volumes prélevables.
Aide financiére a I'équipement en systeme 9 375 € (base d'une Communes et/ou
d’économie d’eau pour les particuliers (et - ++ - aide sur 10 années Communautés de - 3 Prioritaire
notamment les personnes a revenu faible) pour 250 foyers) Communes
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Colt
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par
an (€ HT)

Avis du Comité
technique

Actions réalisées, en

Maitre d'ouvrage Financeurs

Solution alternative : :
envisageable possibles

cours ou programmées

Faisabilité
technique
d'ambition

Exploitants agricoles

A définir suivant les irrigants, avec
Programme de remplacement des équipements i ++ | Ppeut étre vu comme une aide i accompagnement i 3 i
d'irrigation si nécessaire a débloquer ou une Chambre
contractualisation d’Agriculture et
SAGEBA

Envisager une opération test
) Commune ou
ou exemplaire (une ZAC par -
Communauté de

- + exemple). Chiffrage - communes et AESN 3 -

Favoriser la reperméabilisation des sols dans
des secteurs urbains anciens

dépendant de la surface . o
ciblée partenaires prives
) Structures
Etude de faisabilité d’'un nouveau mode de _ gestionnaires de Réservé (sur la difficulté
A P ) . - + Externe = 40 000 € - - - - 3 . .
rémunération de I'assainissement des eaux I'assainissement technique et politique)
collectif
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2.1.3.30ptimisation de la répartition des prélevements sute bassin versant

Solution alternative

Actions réalisées, en

cours ou programmeées .

Avis du Comité
technique

Etudier la possibilité de connexion permaner
a l'extérieure du bassin versant (apport extelt
d’un bassin versant aux ressources
excédentaires)*

ite

de la CCPV

neSchéma Directeur AEP

*g (] [
E -S Colt Maitre d'ouvrage Financeurs 1*%
© S Co0tinvestissement (€ HT) fonctionnement par : 9 : IS
05 envisageable possibles S
s g an (€ HT) ©
LL +~ ©
Communes,
Communautés de
it Externe = 40 000 € i Communes et 2

Gestionnaires de
'AEP (SAGEBA en
accompagnateur)

Mutualiser la recherche de nouveaux forage
I'échelle du bassin versant de I’Automne (su
base de I'étude volumes prélevables
également)*

5 a

de la CCPV

r [&8chéma Directeur AEP

Communes,
Communautés de
Communes et
Gestionnaires de
'AEP (SAGEBA en
accompagnateur)

Externe = 50 000€ (en
prenant en compte également
une forte sensibilisation des
communes sur les enjeux)
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Les régles suivantes pourront étre envisagées pour appuyer les objectifgeden®1 :

Respect des volumes prélevables et des débits minimums biologiquserajuti
définis (si une étude « volumes prélevables » est réalip@enaent sur le bassin
versant),

Consommations moyennes d'eau a respecter pour les nouveaux projets
d’urbanisation.

Les scénarios alternatifs sont issus d’'une combinaison des propedigétaillées ci-
dessus.

lls sont résumés au tableau suivant.

Le scénario a minima intégre, dans la partie connaissantejdéare partie des actions
proposeées : il marque la nécessité absolue de mieux comprendeialiems entre les

différentes masses d’eau pour résoudre le déficit hydrique tdastas les cours d’eau.
Les scénarios modérés et ambitieux integrent en plus un suivinghestant des eaux

de surface pendant le déploiement du SAGE.

Pour la maitrise des prélevements, le scénario a minima regmajpdtairement les
actions de sensibilisation et quelques interventions pour la réduction des
consommations. Les scenarios modéré et ambitieux franchissentnuenciatégrant

plus de recherche de ressources complémentaires mais égalesi@nbgrammes plus
ambitieux d’économies d’eau ou de favorisation de la recharge des nappes.

La réflexion sur une meilleure répartition géographique des r@leénts est envisagée
a partir du scénario modéré. Elle doit se coupler également eveéflexions plus
individuelles des collectivités, actuelles et futures.
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Scénario a minima

Connaissance

330 000 €

Maitrise de I'évolution des prélevements

621 750 €] 951 750 €HT

Répartition géographique des prélevements surdsihaersant

Connaissance 352 000 €

Scénario modéré Maitrise de I'évolution des prélevements 769 750 €4 1 161 750€HT*
Répartition géographique des prélevements surdsihaersant 40 000 €
Connaissance 507 000 €

Scénario ambitieux

Maitrise de I'évolution des préléevements

1 903 600 2 500 500€HT**

Répartition géographique des prélevements surdsimaersant

90 000 €

* Dans le scénario modeéré les colts pour atteirdre rendements de 80 % ne sont pas chiffrablegtan (le codt du scénario est donc

une valeur basse)

** |e scénario 3 reprenant les actions du scéndtjda constatation précédente est valable égalenfantailleurs, I'aide accordable pour
le renouvellement d’équipement des irrigants npest non plus chiffrable en I'état. Le scénario t&m compte unepération de

repermeéabilisation emblématique sur une base d’illiomd’euros. (Le colt du scénario est donc uakeur basse)
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Les commissions thématiques ont affirmé que l'enjeu de qualitéedes restait
primordial au sein du SAGE.

Toutefois cet enjeu s’inscrit dans une dynamique d’amélioratroor@e depuis
plusieurs années et se traduisant a la fois par des actioresletales programmes plus
généraux.

L’enjeu se recentre donc bien sur un achévement de la reconqu@iguadité des eaux
de surface (la qualité biologique de ces derniéres étamtetnaittamment dans I'enjeu
n°3) mais également une préservation sur les 10 prochaines annéesaluchoftres
bon état déja atteint en certains secteurs.

Le positionnement du SAGE doit donc se porter sur 'accompagnemeonttéle, la
diffusion du savoir et pour de secteurs précis ou des polluants gdesciactions de
fond.

Les objectifs visés seront les suivants au travers des &=erawec un degré
d’investissement différent :

Finaliser 'amélioration de la qualité physico-chimique desxede surfaces du
bassin versant et veiller au maintien du bon état atteint en eauxfdee et en eau
souterraines (assainissement collectif et non collectif, rejets deliigre),

Mieux maitriser les écoulements par temps de pluie et lestipab ponctuelles
pouvant étre générées (en lien avec I'enjeu n°4 également),

Développer le partage de connaissance, I'alerte et la sesadibiti sur les polluants
chimiques et accompagner les entreprises pour mieux gérer leurs rejets,

Remarque : la qualité hydromorphologique et biologique est augseti@ar I'enjeu
n°3.
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Les recommandations-actions envisageables, contribuant aux objecfiss dour
I'enjeu sont répertoriées dans les tableaux suivants (par grande thémataiomsl).
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2.2.3.1Accompagner les programmes d’amélioration des rejst

Solution alternative

Actions réalisées, en

cours ou programmeées

Faisabilité
technique

Colt

Codt investissement (€ HT) fonctionnement par

an (€ HT)

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Financeurs
possibles

d'ambition

Avis du Comité
technique

Gestionnaires de

(et lancement des travaux nécessaires a la

suite).

(Vez, Emeville, Rosiéres,
Gondreville, Russy-Bémont)

I'assainissement

Contréle des branchements - ++ Non chiffrée a ce stade - r . 1 -
assainissement
Suivre la bonne réalisation (et le calendrier)
des travaux d assainissement collectif et nor Actions du contrat global — +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - 1 -
collectif programmé dans le contrat global et
non programmeés
. . . Communautés de
E‘g :(I;Itikcj)lrlgn sur la présence des SPANC et - +++ Sur budget animation du SAGEBA communes, - 1 -
SAGEBA
e o Camanes non adhérentes qur : Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA : 1 :
Animation (grace a un animateur dédi€) de
mise en place de MAE (et d’éventuelles
nouvelles études BAC) a I'échelle du bassin
versant (en lien également avec I'enjeu n°4)
Etude BAC ++ - 50 000 € SAGEBA/ 1 Prioritaire
- : . CCPV
L’animateur travaillera en partenariat avec la
Chambre d’Agriculture (ouverture du territoirg
aux MAE, programme d’action, suivi et
bilan...).
Rappeler d’éviter la réalisation de cultures en Etudes BAC
fond de vallée et de privilégier a contrario le Actions Directive +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - 1 -
maintien des prairies Nitrates
Collectivités /
SPANC,
Actions du contrat particuliers (Mise
lobal : réhabilitation a disposition par
Réhabilitation des installations d’ANC avec d’?ANC dans les secteurs Fourchette hqute + 1820 0001€ I’AESN desIO
. . o ++ (280 installations au plafond - o 2 -
avis favorable identifiés comme 6500 €) criteres ce
prioritaire par TAESN classement en
SPANC Zones a Enjeux
environnementau
X)
Pour petites communes : actualisation et 100 000 € :
réalisation du SDA et zonage assainissement i + 20 000 € /commune i Gestionnaires de 2 i
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Solution alternative

Actions réalisées, en
COurs ou programmeées

Faisabilité
technique

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Coat
fonctionnement par
an (€ HT)

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

Codt investissement (€ HT)

d'ambition

Bilan des rejets recus par chaque cours d’eau
du bassin afin de calculer la capacité de chague
cours d’eau a recevoir une nouvelle charge i i 15000 ¢ i SAGEBA 3 )
polluante
SAGEBA pour
En cas de forte dégradation du milieu C:):[]ecé:?\}ilt%zr; ot
récepteur (ou milieu sensible), inciter a i it Inscription dans le reglement i gestionnaires de - 3 i
améliorer les prétraitements ou créer des zophes du SAGE Passainissement
tampons des rejets :
pour la mise en
ceuvre
Aider financierement les travaux de mise en i + Non chiffrée & ce stade i Cocr:nor?unrqlngéss' de 3 i
conformité des branchements d’assainissenment I
Communes
Actions,du contrat Communes /
Généraliser l'incitation financiére pour la d,%lﬁlt?l d.arr?shtlfj:at?sllgzg?:ur* 273 000 € : Communautés de
réhabilitation des ANC sur les secteurs identifiés comme P+ 15% du co0t plafond 6 500€ - communes, 3 -
identifiés comme sensibles prioritaire par PAESN sur la base de 280 installations (accompagnement
SPANC du SAGEBA)

2.2.3.2Le suivi de I'évolution et le partage de I'informaton pour adapter la réponse

Solution alternative

Actions réalisées, en
cours ou programmeées

Faisabilité
technique

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Coat
fonctionnement par
an (€ HT)

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

Codt investissement (€ HT)

d'ambition

Vérifier la bonne réalisation des suivis de

qualité prévus dans le contrat global Actions programmées | " Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA ) 1 )
dans contrat global :

Récupération des données de suivis qualité r?gﬁ) alij ?JZsm;SUrzezico- )

(eaux superficielles, souterraines, sites et Soléghimig 3es annEeI)Iles +++ Sur budget animation du SAGEBA Etat, SAGEBA - 1 -

pollués), leur bilan et leur communication 9

Communication aupres des usagers cibles - +++ Sur budget animation du SAGEBA Etat, SAGEBA - 2 -

guand une pollution a été identifiée
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2.2.3.3Aider a concevoir les rejets possibles sur une diree d’années

Coat Maitre
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage
an (€ HT) envisageable

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

Actions réalisées, en

Solution alternative >
cours ou programmeées

Faisabilité
technique
d'ambition

Etude de priorisation des secteurs sensibles, )
notamment a partir des résultats d'étude BAC, Etudes BAC +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - 1 -

ou des points noirs

Bilan de l'avancement des études BAC| a )
'horizon 2022 (Vérifier notamment le Etudes BAC +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - 1 -
lancement de celles prévues)

Etude des ruissellements sur le bassin versant
(contexte urbain et contexte rural) |et

croisement avec les risques de pollution SAGEBA (Si
(urbaines, agricoles). Ciblage sur cette base des (Colt du poste ositionnement
secteurs les plus sensibles a toutes ces formes Etudes BAC Pour I'étude en externe : d’animation MAE P
. ++ e sur un poste 2 -
de pollution. 66 000 € chiffré dans les S A
d’animation dédi€

actions précédentes)

Cette action est a lier également a I'enjeu n°4 et au MAE)
au chapitre suivant sur la prise en charge|des
écoulements par temps de pluie.
Incitation des propriétaires d'étangs | a
l'installation de moine ou de grille pour isoler SAGEBA, o
4 4 - ++ -
les eétangs liés aux cours deau avec 40000 € communes 2 Prioritaire
I'élaboration d'une charte
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2.2.3.4Améliorer la prise en charge des écoulements parrtes de pluie

Solution alternative

Actions réalisées, en
cours ou programmeées

Faisabilité

technique

Codt investissement (€ HT)

Coat
fonctionnement par
an (€ HT)

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Financeurs
possibles

d'ambition

Avis du Comité
technique

Incitation a la réalisation des zonages pluvialux

filtre hydrocarbure...)

quartier et 1 noue sur 50% des
communes

et aux choix des techniques d'infiltration a la - +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - -
parcelle
SAGEBA,
Mise en place de bandes enherbées le long des (Codt du poste acnimﬁfe
cours d’eau en concertation/négociation. Unge Etude BAC DR P gricu
. : . it d’animation MAE (Si
largeur de la bande enherbée plus importante Actions Directive + 20 000 e . 2 -
N . 3 . . ) chiffré dans les positionnement
qgue 5 m pourra étre envisagée et discutée dans Nitrates . Lo
X actions précédentes) sur un poste
les secteurs sensible.s Lo i
d’animation dédi€
au MAE)
1 185 000 (30 000€ /action sur
. . : une rue (noue), 30 0000€/
Mise en place de traitement des eaux pluviales rojet & I'échelle d'un quartier) Communes,
a la source (noues, lacunes, parking filtrant, - + pro] q - groupement de 3 -
sur la base de 2 projets sur| COMMUNES

2.2.3.5Accompagner les entreprises, les particuliers etdeservices publiques dans leur gestion des polluanssus de l'activité

‘O O c
: S =2 Codt Maitre : i) : -
Solution alternative COAS:'SOSS rerg“?aeﬁﬁhggs ':3 E Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage Flr;asr:i:;lérss 'g Avizg#nfirglte
brog 'lf 5 an (€ HT) envisageable P < g
= ©
Bilan des sites orphelins contenant
potentiellement des produits polluants et état - Sur budget du SAGEBA SAGEBA - 1 Prioritaire
des actions envisageables
Création d’'une base de données des entreprises
et établissements rejetant dans le milieu, et i + 8 000 i SAGEBA avec i 1 i
gestion et actualisation de cette base de CCIT et CMA
données
Interdire les installations de produits - .
dangereux et les dépbts d’'engrais a proximité - + Inscrlptlog ngSGIE reglement - SAGEBA - 1 Prioritaire
de cours d'eau et des zones humides* u
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QL O c
: - = 3 Co0t Maitre : o : o
g =
Solution alternative ST (GRS ®N B  Cootinvestissement (EHT) fonctionnement par d'ouvrage Flnan_ceurs Q Avis du _Comlte
cours ou programmeées 9 5 : possibles € technique
s an (€ HT) envisageable :g
Sensibiliser les communes pour qu'elles signent
la ch_arte reglonale_d entretien d'es_gspgces Déja signe par Crépy-en ot Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA i 1 i
publics pour une diminution de I'utilisation de Valois
produits phytosanitaires
Communes,
Sensibilisation des collectivités, particuliers et Sur budaet animation des Maitres d’Ouvrages %S.z:)tfsigﬂgn
artisans et exploitants agricoles sur une +++ 9 imoliaué g ’ = 1 -
meilleure utilisation des pesticides Contrat global 'mpliques SAGEBA,
Groupement de
. communes
. — . Actions par les
Continuer la sensibilisation des artisans aux communes de Crépv-en-
traitements de leurs eaux usées et la mise ep Valois et ViIIers?y +++ Sur budget animation du SAGEBA + contrat global CMA - 2 -
place de traitement spécifique (filtre a graissg) R
Cotteréts
CMA/
Ve_rlfler les conformités de raccordements des et 100 000 i Communes et 5 i
artisans groupement de
communes
Réaliser une enquéte sur les pratiques
d'utilisation de phytosanitaires par les
communes, avec un retour d’expérience ensuite - +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA - 2 -
et une sensibilisation aux bonnes pratiques
(stockage par exemple...)
Sensibilisation et incitation & mettre en ceuvre
les bqnn_es pratiques de gestion §y[V|,coIes ol i t Sur budget animation du SAGEBA ’SAGI_EBA avec i 2 i
les principes de gestion durable édités pour les 'appui du CRPF
peupleraies
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Les régles suivantes pourront étre envisagées pour appuyer les objectifgeden®2 :

Mesures compensatoires dans le bassin versant pour les statgmgation
déversant dans des masses d’eau a faible capacité épurataimenaoteen période
d’étiage (traitement complémentaire, zones tampon...)

Mise en conformité de I'assainissement non collectif

Généralisation du traitement de I'azote et du phosphore (la coatdenta bien
étre évaluée pour la rédaction de la regle).

Les scénarios alternatifs sont issus d’une combinaison des propegiétaillées ci-
dessus.

lls sont résumés au tableau suivant.

Le scénario a minima est marqué essentiellement pardaarrél’un poste d’animateur
de bassin versant chargé de la mise en place de MAE ebd&di réductions des flux
vers les cours d’eau. Il est complété par de 'accompagnememtctess locaux en
leur fournissant un suivi et appui technigue (outils de réflexion).t Qescénario en

partie risqué qui repose essentiellement sur I'animation pak@&EBA pour certaines

dimensions de l'enjeu.

Le scénario modéré accentue la mise en place des progrademéduction des rejets
de polluants et leur prise en charge par temps de pluie pour taypdesd’acteurs. |
renforce également 'accompagnement des acteurs locaux et leur saxtisibilis

Le scénario ambitieux permet de franchir véritablement un crarapport a la prise en
charge des apports en temps de pluie (il renforce par ailleurs les hatnegiques).
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du bassin versan

Accompagner les programmes d’amélioration dessejet 500 000 €
Suivi de I'évolution et le partage de I'informatipour adapter la réponse Budget animation u SAGEBA
Scén.ario a | Aider a concevoir les rejets possibles sur uneimizd’années Budget animation du SAGEBA g4g oog e*
minima Améliorer la prise en charge des écoulements papsale pluie Budget animation du SAGEBA
Accompagner les entreprises, les particulierseeségvices publics dans leur
: . Y 8 000 €
gestion des polluants issus de I'activité
Accompagner les programmes d’amélioration dessejet 2 420000 €
Suivi de I'évolution et le partage de I'informatipour adapter la réponse Budget animation du SAGEBA
Srr(]:gggrrléo Aider a concevoir les rejets possibles sur uneigizd’ années 106 000 € 2 654 000 €*
Améliorer la prise en charge des écoulements papsale pluie 20 000 €
Accompagner les entreprises, les particuliersseségvices publics dans leur
: . Lo 108 000 €
gestion des polluants issus de I'activité
Accompagner les programmes d’amélioration desgejet 2435000 €
Suivi de I'évolution et le partage de I'informatipour adapter la réponse Budget animation du SAGEBA
frsgsiaet?( Aider a concevoir les rejets possibles sur uneiizd'années 106 000 € 3 854 000 £*
Améliorer la prise en charge des écoulements papsale pluie 1205000 €
Accompagner les entreprises, les particuliersseségevices publics dans leur 108 000 €

gestion des polluants issus de I'activité

* Le diagnostic des branchements et I'aide finamcax actions de corrections des mauvais branaitemen chiffrées peuvent intégrer
ces scénarios et en augmenter le colt
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Tendances et scénarios d’'évolution du bassin versan

Les commissions ont validé cet enjeu comme 'un des plus centrauxGld. &n effet,

si la qualité physico-chimique a été un souci constant ces dev@iBnées et un axe de
travail important, la qualité biologique (et notamment hydromorpholoyj&ése moins
traitée et constitue ainsi un point d’amélioration crucial.

Le potentiel actuel de la vallée de I'Automne (corridor écologigim) ainsi étre
développé et préservé. Dans cet enjeu trois thématiques etsentieivent étre
traitées :

= La continuité écologique sur les cours d’eau,

= L’état hydromorphologique des cours d’eau,

= La préservation des zones humides riches et nombreuses sur le territoire,

= La préservation des espéces présentes et la favorisation de leu
développement.

Les objectifs visés seront les suivants au travers des &=er@wec un degré
d’investissement différent :

Améliorer la continuité écologique et sédimentaire des madsesl du bassin
versant,

Reconquérir la qualité hydromorphologique des cours d’eau : étatrigesidve et
des berges, facies d’écoulement, méandres,

Identifier, protéger et valoriser les zones humides des vallées du bassim,versa

Lutter contre les especes invasives et favoriser les es|ueedss (protection des
milieux),

Lutter contre les pratiqgues défavorables aux milieux : gestiopateslles, étangs,
produits polluants etc...
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Les recommandations-actions envisageables, contribuant aux objecfiss dour
I'enjeu sont répertoriées dans les tableaux suivants (par grande thémataiomsl).
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2.3.3.1Permettre la réalisation d’'un Plan Pluriannuel de Restauration Entretien (PPRE) et sa reconduction

Coat Maitre
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage
an (€ HT) envisageable

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

Actions réalisées, en

Solution alternative >
cours ou programmeées

Faisabilité
technique
d'ambition

Etude de priorisation des secteurs a restaurer ou Interne Animation du
r,e,naturer hydromorpholo_glquement (a partir de - +++ | SAGEBA ou externe = 8000 € - SAGEBA 1 Prioritaire
I'état des lieux des premiers PPE)

1 012 500 € : renaturation de

Reméandrage du cours 5% du linéaire automne + Ste
Restaurer la dynamique fluviale par des actipnsd’eau et sa remise en Marie (45 km) et restauration]
de restauration et de fond de vallée (dans unge de 10% o
renaturation de cours d'eau (actions priorisées @eupleraie qui va étre i (ou 1 395 000 € ambition 3 : i SAGEBA 2 Prioritaire
partir de I'état des lieux du PPRE) transformée en prairie) renaturation de 10% du linéaire
en projet automne + Ste Marie (45 km

et restauration de 10%)

PPRE 2013-2018 :
- Recensement des
secteurs infectés par des
especes animales
invasives +++ Sur budget fonctionnement du SAGEBA et PPR
- Evaluation de
I'évolution de la Renouég
du Japon. Actions de
réduction des foyers

SAGEBA (une
aide technique
pourra étre
_ envisagée aupres
~des conservatoires
nationaux comme
celui de Bailleul
pour la Picardie)

Réaliser un bilan annuel du suivi des especes
invasives sur le bassin versant (les inventaires
seront faits a la faveur de la présence sur le
terrain pour d’autres missions également)

U
[ERN
1
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Tendances et scénarios d’évolution du bassin versan

2.3.3.2Restaurer la qualité écologique

Coat Maitre
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage
an (€ HT) envisageable

Actions réalisées, en Avis du Comité

technique

Financeurs

Solution alternative :
possibles

cours ou programmées

Faisabilité
technique
d'ambition

Accompagner et valoriser les dispositifs en Rehabilitation de

cours de réhabilitation des fraveres frayeres par la +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA 1 -
y FDAAPPMA

Limiter le nombre de drains arrivant des Inscrintion dans le réalement SAGEBA,
peupleraies ou autres milieux, dans les cours - +++ P 9 association de 1 -

, : du SAGE X
d’eau : un par parcelle forestiers

Actions des AAPPMA

Développer, préserver, gérer les frayeres et |es Inventaire réalisé par SAGEBA,

EVEIOPPEr, Preserver, g y , callse par |, | 200 000 € FDAPPMA, 2 -
réservoirs biologiques 'ONEMA (a portée APPMA

réglementaire)

Dans le cadre de I'élaboration ou de la révision
des PLU ou d’autres documents d’'urbanisme
mettre en valeur, lors des consultations, les
troncons d’intérét écologique fort, afin que

soient évitées des constructions a proximité (en - +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA 1 -
lien également avec les corridors écologiques).

Veérifier également & cette occasion que les
zones humides soient classées en zone N.

Interdiction de planter des peupliers a moins| de i et Ré-inscription dans le

6 m de la berde réglement du SAGE SAGEBA 1 -

on rappelle ici que les zones humides font I'objehe étude d'identification par la DREAL. Il eséwu par le SAGEBA (et en associant la DREAL aecdémarche) que les cartes produites soient pé&seatix acteurs locaux et discutées avec eux.
Les corridors écologiques ont pour le moment falijét d’'une identification sommaire au niveau mgil. Les mémes principes de présentation et dismuavec les acteurs locaux seront respectég [BAGEBA,
si des travaux complémentaires viennent enricliie @onnaissance.

“Cette régle a été intégrée par exemple dans leRegit du SAGE Oise-Aronde

N. B : Toutes les actions proposées dans I'enjeu n°2 et qui doivent concougrraeilleure qualité des eaux (comme par exemple la gedtientmitement des eaux pluviales) bénéficient également a la
thématique de restauration de la qualité écologique.
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2.3.3.3Restaurer la continuité écologique et sédimentaire

Solution alternative

Actions réalisées, en

cours ou programmeées

Faisabilité
technique

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Coat
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par
an (€ HT)

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

d'ambition

Communication pour encourager tout projet|de PPRE 2013-2018 : 16800 (4 panneaux implantés
restauration de la continuité recensercaer?rt]g: toutes fes-++ en bord de cours d’eau) 300 SAGEBA 1 i
Etude, & I'échelle du bassin versant, de I3
franchissabilité de tous les ouvrages et I'intérét
écologique des cours d'eau : hiérarchisation|des
troncons par rapport a la restauration de la
continuité
Cette disposition est a coupler avec I'étude - ++ Budget de fonctionnement du SAGEBA SAGEBA 1 Prioritaire
hydraulique de I'enjeu n°4 et avec les actions
d’arasement d’'ouvrages. Il s’agit
essentiellement pour le Maitre d’Ouvrage de
faire une synthése de toute l'information
disponible (voire la compléter ponctuellement)
pour permettre ces actions.
160 000 € (sur la base d’'une
Travaux d’arasement d’ouvrages dlza'f]te g ou(\j/’r_ages ?t avec
etudes d’'impact) SAGEBA.,
I’ C(_es derpie,rs seront réali_sés sur la ba_se c_ia - ++ Des économies d'échelle - prqpriét_aires 2 Prioritaire
action précedente, une fois la hiérarchisation A R riverains
achevée. peuvent étre ’trouvees’_ en
mutualisant les études d'impact
et les travaux.
Définir un plan pluriannuel de réduction du
taux d’étagement des cours d’eau en agissant i + 150 000 € i SAGEBA 3 i
sur les ouvrages hydrauliques du bassin
versant
SAGEBA,
Identifier les corridors écologiques (relevan Etudes, DREAL et CR Communes ?t
S n,]t Données du PNR (si Communautes
aussi bien des trames vertes que des tra emtégration de communes ++ 70 000 € - de Communes 3 -
bleues), les protéger et informer de leur | . o . :
existence a ce dernier a plus long (appui technique
terme) par la DREAL
et le CR)
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L O c
: - = 2 Co0t Maitre : o : o
=) =
Solution alternative ST (GRS ®N B  Cootinvestissement (EHT) fonctionnement par d'ouvrage Flnanc_:eurs 9 Avis du _Comlte
cours ou programmeées .9 5 : possibles € technique
R an (€ HT) envisageable :cg
Etude de définition de I'état de chaque étamng
résence ouvrage, digue, état, usage, utilité
a(cguelle etc.) et h?érarcghisation de Ie?Jr impact PPRE 2013'2018 :
’ .sur le cours d’eau Localisation et
caractérisation des étangs++ 150 000 € - SAGEBA 1 -
. et de leurs relations avec
(On pourra commencer par se focaliser sur|les )
. : les cours d’eau
étangs ayant une connexion avec les cours
d’eau)
Levers bathymétriques et analyses physico-
chimiques des sédiments de I'Etang de Wallu* i 18000 € SAGEBA 3
Etude de faisabilité du contournement de SAGEBA
I'étang de Wallu par I’Automne ou d’une autfe - + 80 000 € - e 2 -
: L propriétaire
solution compte tenu des sédiments pollués
Déconnecter certains étangs présents dans le L
cours d’eau ou en dérivation (identifiés dans - + 120000 € - actions sur 10 - SAG.I,EBA’ 3 Prioritaire
- o N étangs propriétaires
I'étude de hiérarchisation)
Interdire la création d_e nouveaux étangs en lit i it Inscription dans le reglement i SAGEBA 1 i
majeur du SAGE

2.3.3.4Préserver et reconquérir des zones humides

NORN ) c
: - = 32 Co0t Maitre : o : o
=) =
Solution alternative ASIENS (GRS ®N 8BS  Ccodtinvestissement (EHT) fonctionnement par d'ouvrage Flnanc_:eurs Q Avis du _Comlte
cours ou programmeées .9 5 €HT : bl possibles € technique
s g an ( ) envisageable :cg
Définir les ZHIEP et les ZSGE, engager la
phase de concertation et rédaction de plans - +++ Sur budget animation du SAGEBA SAGEBA 1 -
d’actions
Faire vivre la base de données sur les zones Inventaire des zones (aciﬁgEa?’%eme
humides identifiées du bassin versant | humides liées aux cours +++ Sur budget animation du SAGEBA nt pgr ?a I 1 -
(délimitation, état, actions engageées...) d’eau (DREAL) DREAL)
Annexer aux PLU l'inventaire des zones o SAGEBA, o
humides retenu par le SAGE - +++ Sur budget animation du SAGEBA Communes 1 Prioritaire
Identification des zones humides (non classges
en ZHIEP ou ZS(?E) nécessitant de; mesures i + 10 000 € SAGEBA 5
de protection (réduction des pollutions en
imposant des traitements plus strictes)
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Coat Maitre
Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage
an (€ HT) envisageable

Avis du Comité
technique

Financeurs
possibles

Actions réalisées, en

Solution alternative >
cours ou programmées

Faisabilité
technique

d'ambition

\"ZJ

Ici les hypothéses sont forte
volontairement : c’est le Maitr
d’Ouvrage qui adaptera
I'objectif en fonction des
opportunités et de la faisabilité
technigue et financiere.

[¢7)

Hypothése 1 :
100 000€ : 20ha a réhabiliter 26550 :
i par des travaux lourds 250 ha a entretenir SAGEBA 2 )
4600 € : 30 ha nécessitant une

réhabilitation légeére.

PPRE 2013-2018 :
remises en eau de bra:
mort

Restauration et mise en place de plan de
gestion des ZH prioritairés

\*2J

Hypothése 2 :

200 000 € : 40ha a réhabiliter
par des travaux lourds
9200 € : 60 ha nécessitant une
réhabilitation lIégeére.

Interdiction d’assécher, de mettre en eau, . .
Inscription dans le reglement

d’'imperméabiliser, ou de remblayer les ZH - +++ SAGEBA 1 -
=, ) , du SAGE
liées directement au cours d'eau
Si un projet détruit une zone humide, la
création ou réhabilitation d'une autre zone
humide sur 1,5 fois la surface détruite et a Inscription dans le reglement
fn A ; : - +++ )
fonction égale est obligatoire. Cette du SAGE SAGEBA 1
compensation sera faite en priorité sur la méme
masse d’eau, et sinon au sein du bassin versant.
Interdire Ia} creation (_je peupleraie dans qes i it Inscription dans le reglement SAGEBA 1 i
zones humides en liaison avec le cours d’eau du SAGE
Accompagner les exploitants lors de la SAGEBA et
replantation de leurs peupleraies pour un - +++ Sur budget fonctionnement SAGEBA CRPE 1 -
respect des bonnes pratiques.
Exemple de I'’échange gILe SAGEBA pour
Encourager I'acquisition fonciére de parcellesparcelles effectuées p . l'incitation/la
! . NP . Au cas par cas et suivant la "
pour la préservation ou la récréation de zonesa commune de Villers-| ++ : proposition 2 -
) A surface acquise
humide$ Cotteréts en amont de |a Communes pouf
station d’épuration I'acquisition

' Sont ici envisagés plusieurs types d’intervention dépendant de I'état initeazdee humide. Trois cas principaux sont ciblés : une zone humide préexistante mais tamursatisfaisant, bien inférieur a
son potentiel (certains marais de ’Automne par exemple), une zone humideéex@iotamment peupleraie) mais dont I'exploitation va étre abandonnée par legregnécessitant donc une réhabilitation),
une zone humide exploitée qui est cédée librement par le propriétaire (coraraalég été fait sur le bassin versant).

% Pour les communes ces acquisitions pourraient passer par la mise en place déufomeigite et d’un droit de préemption pour les zones humides identifiées.
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2.3.3.5Sensibiliser les acteurs ou riverains aux bonnes atiques et bannir les pratiques défavorables

NOR) c
: L =2 Cot Maitre : 32 : -
Solution alternative Actions realisees, e 8¢ Codt investissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage Flnangeurs § K] Avis du Qomlte
cours ou programmeées 9 5 : possibles = E technique
s 9 an (€ HT) envisageable pd :g
Sensibilisation des riverains sur les bonnes et
mauvaises pratiques de gestion des cours d'eau
(entretien de la végétation rivulaire, curage, Lo
reprofilage, protection de berges, mais aussi - +++ 35 000 € (12 réunions + 300 SAGEBA 1 -
i . > NN plaquette + panneau)
traitements chimiques pour relier cette actiop a
I'enjeu n°2 également...) et sur la définition du
bon état écologique des cours d’eau.
Sensibilisation des propriétaires de plans d'eau
a l'impact des étangs sur la qualité des cours - +++ 16 000 € (8 réunions) - SAGEBA 1 -
d'eau et milieux associés
Sensibiliser les riverains sur I'existence des -
différentes especes envahissantes et les mayens - +++ 8500€ (ptIZ?rl:iar:;e etvisite de - SAGEBA 1 -
de prévenir leur propagation
Formation/communication aupres des fleuristes
et pépiniéristes sur I'impact des espéces SAGEBA,
invasives i t 6 000 € (plaguette) i communes, 2 i
et en parallele groupement de
Sensibilisation des acteurs aux bonnes communes
pratiques évitant la prolifération
Sensibilisation des exploitants de peupleraies SAGEBA,
pour changer d'essences avec la participation - ++ 6 000 € (3 Réunions) - communes aveg 2 -
du CRPF le CRPF
Sensibilisation des exploitants pour que 13
ripisylve soit préservée au cours de - ++ 12 000 € (6 Réunions) - SAGEBA 2 -
I'exploitation de la parcelle

! On entend ici expliquer également quelles sont les techniques d’éradication qui olitéedesaffets contraire
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Les régles suivantes pourront étre envisagées pour appuyer les objectfgelen®3 :

Encadrement de l'urbanisation dans I'espace de mobilité des coars @eces
derniers sont définis par une étude),

Interdiction de la création de nouveaux ouvrages-obstacles sur lssdieau du
bassin versant pour maintenir la continuité écologique,

Interdiction des recalibrages et rectifications du tracé amgs d'eau (hors
programme de restauration-renaturation),

Encadrement et limitation de la création de plans d’eau sur le bassin versant,

Protection et mesures de compensation relatives aux zones humidessi
versant.

Les scénarios alternatifs sont issus d’une combinaison des propegiétaillées ci-
dessus.

lls sont résumés au tableau suivant.

Le scénario a minima cherche a fiabiliser les actions aégers et donne la priorité a
la continuité écologique et sédimentaire ainsi qu’aux actions mbdesations des
acteurs locaux.

Les scénarios modérés et ambitieux introduisent plus fortemeneclterche de
préservation des zones humides et la reconquéte de I'état hydrorogigbel des
cours d’'eau (a degré plus fort pour le scénario ambitieux). Lestisseements dans les
actions de restauration, protection et renaturation y sont plus forts.
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Permettre la réalisation d’'un PPRE et sa reconolucti

8 000 €

Restaurer la qualité écologique

Budget animation du

SAGEBA
. Restaurer la continuité écologique et sédimentaire 169 800 €
Scénario a minima 94 R 240 300 €
Préserver voire reconquérir des zones humides Budget animation du
SAGEBA
Sensibiliser les acteurs ou riverains aux bonnasqures et bannir les
. , 62 500 €
pratiques défavorables
Permettre la réalisation d'un PPRE et sa reconalucti 1 020 500 €
Restaurer la qualité écologique 200 000 €
Scénario modéré Restaurer la continuité écologique et sédimentaire 409 800 € 2 096 900 €
Préserver voire reconquérir des zones humides G8& 1
Sensibiliser les acteurs ou riverains aux bonnasques et bannir les
. ) 86 500 €
pratiques défavorables
Permettre la réalisation d'un PPRE et sa reconalucti 1403 000 €
Restaurer la qualité écologique 200 000 €
Scénario ambitieux Restaurer la continuité écologique et sédimentaire 767 800 € 2932 000 €
Préserver voire reconquérir des zones humides ag£7
Sensibiliser les acteurs ou riverains aux bonnasqgues et bannir les 86 500 €

pratiques défavorables
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Malgré une relative faiblesse de cet enjeu sur les deux cEgngécennies, les
commissions thématiques ont tenu a rappeler I'importance d’une vigilance sigtce s

Les quelques cas de risque de débordement et les expériese@sspde ruissellements
intenses dans le secteur de Villers-Cotteréts et Haramontrenbmjue le risque est
toujours présent.

Par ailleurs, I'entrainement de polluants et de particules fises les cours d’eau
restent un facteur ponctuel de dégradation des masses d’eau. Aéosi,maitriser les
ruissellements permettra également de mieux maitriser la qualitéadses d’eau.

Sans en faire I'enjeu central du SAGE, les commissions ont jug€umme dernier
reste inscrit et que quelques progres soient effectués pour éwtepmgortements a
risque.

Les objectifs visés seront les suivants au travers des &=r@wec un degré
d’investissement différent :

Mieux comprendre le risque et le baliser,

Limiter I'implantation dans les zones a risques,

Limiter les transferts brusques au cours d’eau (dans la logigglenéent de I'enjeu
n°2).

Les recommandations-actions envisageables, contribuant aux objécfiss dour
I'enjeu sont répertoriées dans les tableaux suivants (par grande thémataionsl).
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2.4.3.1Mettre a plat la connaissance et cartographier défitivement le risque

NOR) c
: S =3 Codt Maitre : S : o
=) =
Solution alternative cg\lj::lsogj r?g“?:r?lsrﬁggs g £ Codtinvestissement (€ HT) fonctionnement par d'ouvrage Flr;asr;ic;lé;s JED AV'tzg#niC?;:'te
brog ELE g an (€ HT) envisageable P < g
= ©
Etude hydrologique et hydraulique pour ung
cartographie des zones inondables a I'échelle du _ , SAGEBA
bassin versant (on mettra notamment en avant - ++ Externt% —OG?aOC;]Ci)e()lncluant - 1
les zones d’expansion de crues pour leur bograp (DREAL)
préservation).
Externe = 50 000
Etude et cartographie des risques de coulées de (un gain d'échelle peut étre
boues (préconisations de secteurs clés d’action) ** | recherche en couplant cette SAGEBA 1
étude avec la précéedente et
avec les actions de I'enjeu n°R)
Externe = 25 000
, _ _ _ (Etude découlant de I'étude
Etude des impacts hydrauliques des peupleraies i ++ | hydraulique dans une logique i SAGEBA 5
et des reconnexions possibles (merlons) plus opérationnelle de
recréation de champs
d’expansion)
20 000 € (les colts sont
Travaux de reconnexion de zones d’expansjion toutefois treés variables car
d o - ++ . N - SAGEBA 3
e crues, le cas échéant dépendant de I'importance de
la connexion a recréer).
Evaluer le risque de la la digue de I'Etang
Wallu,
Etude de dangers et cartographie du risque de DREAL /
I'onde de submersion en cas de rupture - +t Externe = 40 000 € - SAGEBAL 3
ou
Visite technique approfondie de I'ouvrage

!l a digue/barrage de I'Etang Wallu mesure 4 métres de haut et est ainsi classée en catéfjétiel® de dangers n’est donc pas obligatoire, seule une visite technique approfongieu®s 10 ans et sans
obligation de transmission au préfet). La proposition reléve ici d’'une volonté affirméeube connaitre le risque représenté par 'ouvrage.
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2.4.3.2Mettre en ceuvre des rétentions a la parcelle et ddsspositifs de frein aux écoulements sur les terseagricoles

Solution alternative

Actions réalisées, en
COurs ou programmeées

Faisabilité
technique

Codt investissement (€ HT)

Coat
fonctionnement par
an (€ HT)

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Financeurs
possibles

d'ambition

Avis du Comité
technique

Rendre les PLU plus contraignants concern

Si besoin d’une expertise

_ Animation interne

SAGEBA avec

anf, . . )
Ahi ; . +++ = )
les débits de rejets des eaux pluviales Eateflexmns PLU par PLU externe surll(;eséggleurs cibles par le SAGEBA les communes 1
Interdire les coupes a blanc dans les secteurs o . Communes aveg
) . h Animation et travail interne : .
sensibles aux coulées de boues ou préserver les - +++ avec le SAGEBA appui technique - 1
secteurs en les classant en Espace Boisé Classé SAGEBA
Freiner les écoulements de surface avec la mise
en place de bandes enherbées, haies ou fossés g
entre les parcelles, cultures intermédiaires |et Sur la base de I'étude de S
nappe. préconisations d’actions par le SAGEBA en| d'Agriculture,
. _ - ++ (suivant I'engagement choisi partenariat avec la Communes,
(On entend ici 'ensemble des MAE existantes un investissement de 100 000 &  Chambre Exploitants 3
ainsi que les actions volontaires sur les 300 000 € sur 10 ans peut étfe  d’Agriculture, agricoles
pratiques agricoles : les bandes enherbéesg en envisagé).
bordure de cours d’eau ne constituent pas|a

elles seules I'éventail des possibilités)

2.4.3.3Assurer le suivi et limiter 'implantation dans leszones a risques

Solution alternative

Actions réalisées, en
cours ou programmeées

Faisabilité
technique

Codt investissement (€ HT)

Coat
fonctionnement par
an (€ HT)

Maitre
d'ouvrage
envisageable

Financeurs
possibles

d'ambition

Avis du Comité
technique

Assister les communes lors de leurs révisio

NS, . .. )
. Avis déja donne par le

des PLU sur la base des cartographies de SAGEBA aux communes Animation sur le budget interne du SAGEBA SAGEBA - il
risques réalisées
Faire un bilan sur site en cas de catastrophe
(inondation ou coulees de boue) : cartes, bilan - +++ Animation sur le budget interne du SAGEBA SAGEBA - 1

des enjeux touchés, date, événement

pluviométrique...
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Les régles suivantes pourront étre envisagées pour appuyer les objectifgelen®4 :

Prescription d’'un débit de rejet maximal & la parcelle pounddirise des eaux
pluviales,

Encadrement de l'urbanisation dans les zones a risques d’inondattbalésts
coulées de boues définies (si les études d'identification dedessers sont
rapidement mises en ceuvre),

Protection des zones d’expansion des crues pour leur maintien dgrngges sont
identifiées).

La relative méconnaissance des problématiques d’inondations et scaldéboues
conduit, trés simplement, a des scénarios tres progressifs dans |'serastis.

Le scénario a minima integre uniquement des actions de miseveaunides
connaissances et une surveillance de la problématique (il represel tare les
orientations du SAGE 2003 qui n'avaient pas été appliquées).

Les scénarios modéré et ambitieux, incluent, eux, la mise en ,osuvrée bassin
versant, de techniques de rétention a la parcelle et de freifcaulements, ainsi que
guelques travaux de reconnexion de zones humides (a vocation de zones wexj®mns
crues également).
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Mettre a plat la connaissance et cartographienii@@ment le risque 50 000 €
Mettre en ceuvre des rétentions a la parcelle edidpssitifs de frein aux 10 000 €
Scénario a minima | écoulements sur les terres agricoles 60 000 €
Animation sur
Assurer le suivi et limiter 'implantation dans Iesnes a risques budget interne du
SAGEBA
Mettre a plat la connaissance et cartographienii@gment le risque 75000 €
Mettre en ceuvre des rétentions a la parcelle edidpssitifs de frein aux
o - . . 110 000 €
Scénario modéré eécoulements sur les terres agricoles 185000 €
Assurer le suivi et limiter I'implantation dans lesnes a risques -
Mettre a plat la connaissance et cartographienii&gment le risque 160 000 €
Mettre en ceuvre des rétentions a la parcelle edidpssitifs de frein aux 410 000 €
Sceénario ambitieux | écoulements sur les terres agricoles 570 000 €
Animation sur
Assurer le suivi et limiter 'implantation dans Iesnes a risques budget interne du
SAGEBA
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Les commissions thématiques ont rappelé les difficultés d’amimatu précédent
SAGE.

Elles ont rappelés les attentes en termes de dynamisme,taigepde I'information et
de suivi des opérations a I'image des dernieres années.

Il est donc apparu comme essentiel de rappeler et d’inscrireoddgions de mise en
ceuvre du SAGE pour faire vivre la stratégie qui sera décidée.

Les objectifs visés seront les suivants au travers des &=erawec un degré
d’investissement différent :

Pérenniser I'équipe de travail pour le déploiement et le respect du SAGE,

Maintenir un dynamisme et une activité forte auprés des admrasx et des
populations,

Assurer le suivi, le reporting, le partage de l'information @b srchivage et
permettre de préparer également le prochain SAGE.

Les recommandations-actions envisageables, contribuant aux objecfiss dour
I'enjeu sont répertoriées dans les paragraphes suivant (un paragoa@spondant ici
majoritairement a un principe d’action, ce dernier est direst¢métaillé dans un court
paragraphe)
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2.5.3.1Assurer la pérennité de I'équipe et le déploiemerdu SAGE sur les 10
années

En se basant sur I'expérience du précédent SAGE, il est indibperda rappeler
I'importance d’une stabilité et d’une pérennité de I'équipe en chdgd&@animation et
du suivi du SAGE.

Il est donc important d’inscrire un principe de vigilance quant auntieai des postes
actuellement créés (Ingénieur animateur et technicien deeiveéa leur remplacement
rapide en cas de départ.

Parallelement, il est également essentiel qu’'une procédure dei@assdu savoir »
soit respectée en cas de remplacement. Elle conditionne iseregpide des dossiers
par une nouvelle équipe.

2.5.3.20rganiser des échanges reguliers et maintenir un damisme autour
des axes de travail du SAGE

La révision du SAGE a permis la constitution de groupes de trapaiélées
Commissions thématiques sur les enjeux essentiels du SAGE.

Il apparait comme central, pour I'animation et le maintien du digsmenautour des
questions de fond, de pérenniser également ces groupes.

Il peut donc étre proposé de veiller a organiser chague annéelesh@ugfaen fonction
des besoins, ces commissions thématiques suivants des objectifs divers :

= Information, bilan de I'année, transfert de savoir suite a |&sat@n d’'une
étude ou une synthése de la qualité des eaux par exemple,

= Travail sur un sujet de fond pour proposer des pistes de mise en ceuvre
d’'une mesure, approuver son lancement ou son résultat,

= Partage d’'informations d’'un membre de la commission sur un sujes préci
(suite a une initiative qui lui est propre),
= Etc...
Le maintien de tels groupes aura non seulement 'avantage deemmaimie cohésion

autour du SAGE, mais aussi de fluidifier le transfert d’'inforomatvoire de créer des
opportunités de travail en commun.

2.5.3.3Archiver I'information, la partager par un reportin g régulier et
préparer le SAGE suivant

Parallélement aux objectifs de maintien d'une équipe d’animations également
d’échanges d’information, il est indispensable de disposer de ddimtges, archivées
et les plus larges possibles sur les thématiques du bassin versant.
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Il semble donc important d’intégrer au sein des missions d’animation :

= un r6le de centralisation de la donnée (impliquant un contact régudier a
les acteurs locaux et la mise en place d'une systénatishi transfert de

résultats a partir du moment ou ces derniers concernent un enjeu du
SAGE),

= un role de synthése et de bilan pour faire partager a toustlmgsales
informations essentiels sur la vie du SAGE et sur les résultats obtenus,

= un réle d’'archivage, clair et précis, permettant a toute pees@merne ou
externe) d’identifier rapidement la donnée dont il peut avoir besoin (ce
point fait également partie de la mise en place d’une procé@utransfert
du savoir en cas de remplacement de I'équipe animatrice).

A ce titre, le site qui devait étre créé pour le préceS8AGE doit étre repris, développé
et alimenter régulierement.

2.5.3.4Elargir les compétences et domaines d’interventiodu SAGEBA

Le seul acteur local dont le périmetre d’intervention corresporggriement au
périmétre du SAGE est le SAGEBA.

La poursuite des enjeux du SAGE et la mise en ceuvre de nombretises @etevent
d’'une capacité a intégrer le bassin versant dans sa globalité.

A ce titre le SAGEBA a un réle tout particulier a jouer etitpgaveérer souvent étre
I'acteur local le mieux positionné pour assurer la Maitrise d'@yerd’une action a
grande échelle.

Dans ce contexte, il pourra étre pertinent de réinterrogeohapétences obligatoires et
optionnelles du SAGEBA afin de faciliter son intervention. Ceci pduégalement lui
permettre de prendre le relais si aucun acteur ne se porte welgaar la Maitrise
d’Ouvrage d’'une action particulierement importante.

Les scénarios sont relativement simples pour cet enjeu.

Il est considéré que les conditions minimales de réussite du SA@kle préserver les
eéquipes en place et de bien structurer et archiver I'information disponible.

Toutefois il parait presque tout aussi indispensable d’entreterdiydamique des
acteurs autour du SAGE par les groupes de travail. Cette mesunandbnt peu
d’engagement financier supplémentaire mais un peu plus d’engagdtaeimhation,

elle integre le scénario modéré. Celui-ci apparait commeute grobable et le plus
pertinent a proposer a la CLE dans un premier temps.
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Le scénario ambitieux est lié a I'évolution des compétences duEBAGceci en
cohérence notamment avec d’éventuels choix - également ambitgauw les enjeux
précédents.
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Composantes
Assurer la pérennité de OTETISEL RIS COMEEE AN MO, Elargir les compétences
Scénario Péaui pe ot le réguliers et maintenir la partager par un g ot domainpes
dé Ioie?ne%t dusAGe Un dynamisme autour reporting régulier et Jintervention du
zur les 10 années des axes de travail du préparer le SAGE SAGEBA
SAGE suivant

Scénario a minima X X
Scénario modéré X X X
Scénario ambitieux X X X X
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ANNEXE 1: ELEMENTS DE CHIFFRAGE DU COUT DES SCENARIOS
ALTERNATIFS DU SAGE

Enjeu n° 1 : Maitriser les préléevements pour gaambt bon état quantitatif des ressources souteresiet de surface

Thématiques : Connaissance

Codt approximatif Codt approximatif

Solutions alternatives ; .
Investissement Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Bilan des données piézométries existantes et
réalisation une carte piézométrique a I'échelle du

. 10000
bassin versant.
Définition des besoins en nouveaux piézometres
Etudes hydrologiques et hydrogéologiques de 45000 250000F en 2003 = 38000€
'assec de la Sainte-Marie* + 20% d'augmentation

Bilan et caractérisation de tous les puits présents
sur le bassin versant (dates de fermeture et
justification). Cartographie de ce listing. 10000
Analyse des possibilités d'utilisation comme
source d’'appoint.

Safege Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Systématiser des jaugeages sur les tétes de

Codt approximatif

Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

2500 € (pour une

Hypothéses de calcul

bassin dans les périodes de basses eaux (Sainte- dizaine de
Marie et I'’Automne) jaugeage)
En préalable et si un besoin en données complémentaires est
Etablissement d'un modéle permettant de nécessaire : campagng’d acgu[smon sur 1 an de données
caractériser les relations nappe/cours d’eau et 150000 : pl.ezometr'l’ques N . .
stude des volumes prélevables a partir de ce + 90 000 70 000 € : base installation 10 piézometres complémentaires
dF:ernier P Et 20 000€ : suivi/bilan des données et campagnes de
jaugeages paralléles en riviére (3/4 points supplémentaires
par rapport aux stations hydrométriques existantes)
Mise en place d'échelle limnimétrique sur les Expertise hydrauhqu](-a gc?]r;igs_eeggléteurs/ débit - 16550 €
masses d’eau nhotamment aux secteurs d'assec, 22000 pose : 2'200 €
avec lecture simple pour les riverains. Hypothése : mise en place de 5 échelles
Renforcer le suivi quantitatif sur les masses d’eau ] ]
aujourd’hui non équipées : Ru de Bonneuil, Rue 135000 2000 € Etude de faisabilité préalable 15 000 € Equipement =
de la Douye, Ru des Taillandiers, Ru Moise, Ru (maintenance) 120 000 €

de Baybelle
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Thématiques : Maitrise de I'évolution des préleveise

Sensibilisation et promotion aupres des
entrepreneurs ou des particuliers afin que les
nouvelles constructions aient des systemes de
récupération et utilisation des eaux de pluies

Plaguette = 6000

12 000 €
la premiere année,
2000 € les années
suivantes

plaguette de communication : 6000€
une réunion = 2000€
lére année : 3 sessions : une dans chaque communauté de
communes : CCVCFR, CCPV et CCBA
2 réunions/session pour toucher un maximum de personnes

Sensibilisation des particuliers aux techniques
et équipements générant des économies d'eau

1200 € (envisager
une formation sur
une dizaine d’année
de la population)

Accompagner les quelques préleveurs
industriels dans les derniers gains possibles
sur leurs prélevements

compris dans
I'animation du
SAGE

Mettre en place des systémes économes en
eau dans les batiments publics des collectivités
sur le périmétre du SAGE

240 000 € sur 10
ans et répartis sur
de nombreux
maitres d’ouvrage

Collectivités locales :
- 10 000 € pour une école,
- 8 000 € pour une salle des fétes,
- 2 000 € pour un systeme d'arrosage automatique,
- Hypothéses pour les communes rurales :

- 1 école + 1 salle des fétes + 1 systeme d'arrosage automatique,

- 12 communes rurales concernées, environ un tiers des
communes rurales du SAGE

Mettre en place des équipements de
récupération des eaux de pluie au niveau des
batiments publics sur le périmetre du SAGE

131 250 € sur 10
ans et sur une base
de 25 batiments
emblématiques

- Colt d'un réservoir avec usage des eaux de pluie pour WC,
machine a laver, jardin : 2500 €,

- Colt d'un réservoir avec installation plus complexe (autonomie
compléte, utilisation de I'eau pour tous les usages y compris
boisson) : 8000 €
- Hypothese : équipement de 25 batiments publics
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Solutions alternatives

Codt approximatif

Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Diagnostic des réseaux AEP (hors SIAEP
Auger) et identification des points noirs

202 500 sur 10 ans
et répartis sur de
nombreux Maitres

d’Ouvrage

Communes concernées : 27
10000€/communes
-25% par effet d’ensemble

Ameélioration du rendement des réseaux d'AEP
afin que toutes les communes arrivent a 80%
d’ici 2022

Variable suivant
chaque commune
en fonction de I'age
moyen et 'état des
réseaux

Généralisation de Il'infiltration des eaux
pluviales a la parcelle pour toutes les
constructions neuves

Inscription dans le
reglement du SAGE

Suivi des projets par
animation du
SAGEBA

Sur la base de I'étude volumes prélevables
définir des zones a risque de prélévements et
intervenir a 'amont des projets futurs
d'implantation de gros consommateurs
industriels (le cas échéant)

compris dans
I'animation du
SAGE

Bilan auprés des exploitants de leur
équipement et pratique d'irrigation

12 000€

Peut éventuellement
étre refait a la fin du
SAGE
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Solutions alternatives

Colt approximatif
Investissement

Co(t approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Formation des agriculteurs a une meilleure
irrigation

12000

Réunion de formation : unité = 2000€
1 session = 2 réunions
3 sessions : une sur la Ste Marie et 2 sur 'Automne

Etude globale des ressources alternatives
pouvant étre mobilisées sur le bassin versant

100 000

Aide financiere a I'’équipement en systeme
d’économie d’eau pour les particuliers (et
notamment les personnes a revenu faible)

9 375 € (base d'une
aide sur 10 années
pour 250 foyers)

Crédit d'impéts de 15% du codt de I'équipement prévu dans la
future Loi sur I'Eau
- Colt d'un réservoir avec usage des eaux de pluie pour WC,
machine a laver, jardin : 2500 €,
- Hypothese de 250 logements sur la durée du SAGE, 25 par an

Programme de remplacement des
équipements d'irrigation si nécessaire

A définir suivant les
irrigants, peut étre
vu comme une aide
a débloquer ou une
contractualisation

Favoriser la reperméabilisation des sols dans
secteurs urbains anciens

Envisager une
opération test ou
exemplaire (une

ZAC par exemple).
Chiffrage dépendant
de la surface ciblée.

Un projet d'une hauteur de 1 million d’euros pour une ambition 3.

Etude de faisabilité d’un nouveau mode de
rémunération de I'assainissement des eaux

40000
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Thématiques : Optimisation de la répartition deélevements sur le bassin versant

Solutions alternatives

Colt approximatif
Investissement

Colt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Etudier la possibilité de connexion
permanente a l'extérieure du bassin

, , 40 000 €
versant (apport externe d’'un bassin
versant aux ressources excédentaires)
Mutualiser la recherche de nouveaux . . .
forages a Péchelle du bassin versant de Mettre en commun les résultats des études existantes +
50 000€ communication aupres des élus pour trouver une solution

I’Automne (sur la base de I'étude
volumes prélevables également)

forte sensibilisation des communes sur les enjeux
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Enjeu n°2 : Poursuivre la reconquéte de la qualiés eaux de surface et préserver la qualité dex sauterraines

Thématiques : Accompagner les programmes d’amdioraes rejets

Colt approximatif .
Fonctionnement/an RIROLREES Bl Gl

Co(t approximatif

lutions alternativ ]
S AU Investissement

Non chiffrée a ce

Contréle des branchements
stade
Suivre la bonne réalisation (et le
calendrier) des travaux aﬁ%gtlijgr?ztu
d'assainissement collectif et non collectif
4 SAGEBA
programmé dans le contrat global
Faire un bilan sur la présence des S!” qugzt
SPANC et leurs actions animation du
SAGEBA
Sensibiliser les communes non aﬁ%gtlijggztu
adhérentes sur la nécessité des SPANC SAGEBA
Animation (grace a un animateur dédi€)
de MAE (et d’éventuelle nouvelle étude 50000 temps plein d'un animateur
) BAC) a I'échelle du bassin versant
Eviter les cultures en fond de vallée, a
contrario privilégier le maintien des Sur budget
prairies (remettre en prairie certains animation du
secteurs en amont de Pondron en SAGEBA
utilisant les emplacements réservés)*
Réhabilitation des installations d’ANC . .
avec avis favorable 1820000 € (280 installations au plafond 6500 €)

Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Colt approximatif
Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Aider financiérement les travaux de
mise en conformité des branchements

Non chiffrée a ce

capacité de chaque cours d’eau a
recevoir une nouvelle charge polluante

d’assainissement stade
Pour petites communes : actualisation Codt unitaire : 20 000 €/commune en moyenne
SDA et zonage et lancement des 100 000 Communes concernées :Vez, Emeville,
travaux nécessaires Rosieres, Gondreville, Russy-Bémont
Bilan des rejets recus par chaque cours
d’eau du bassin afin de calculer la 15 000 )

En cas de forte dégradation du milieu
récepteur (ou milieu sensible), durcir les

prétraitements ou créer des zones
tampons des rejets

normes de rejet des STEP, améliorer les

Inscription dans le
reglement du SAGE

des ANC sur les secteurs identifiés
comme sensibles

Incitation financiére pour la réhabilitation

273 000

Aide financiere a hauteur de 15%
Co(t plafond pour réhabilitation : 6500 € /
habitation
Population en ANC : 4390 soit environ 2500
habitations
% habitation a réhabiliter en priorité : 15% des
75% non conforme soit environ 280 installations

Thématiques : suivi de I'évolution et le partagd’oidormation pour adapter la réponse

Solutions alternatives

Veérifier la bonne réalisation des suivis de qualité prévus dans le contrat global

Codt approximatif
Investissement
Sur budget animation du
SAGEBA

Colt approximatif
Fonctionnement/an

Safege
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Récupération des données de suivis qualité (eaux superficielles, souterraines,

sites et sols pollués), leur bilan et leur communication

Communication auprées des usagers cibles quand une pollution a été identifiée

Thématiques : Aider a concevoir les rejets possibig une dizaine d’années

Solutions alternatives

Codt approximatif

Codt approximatif

Hypothéses de calcul

Investissement Fonctionnement/an
Etude de priorisation des secteurs sensibles, Sur budget
notamment a partir des résultats d'étude animation du - -
BAC, ou des points noirs SAGEBA
Bilan de I'avancement des études BAC a Sgr bl.Jdget
I'horizon 2022 animation du
SAGEBA
Cibler les secteurs les plus sensibles aux 3 a5 €/ha d'aprés DREAL (Etude AESN)
pollutions agricoles c'est-a-dire ceux ou les S
. : " 66 000 - 57,6 % du BV en terres arables (sans compter les prairies) =
écoulements voire les coulées de boues sont
n 16500 ha
préférentielles
Incitation des propriétaires d'étangs a
l'installation de moine ou de grille pour isoler 40 000 ) étude de conception de la charte et communication pour la

les étangs liés aux cours d’eau avec
I'élaboration d'une charte

faire signer et appliquer

Thématiques : Améliorer la prise en charge des ecoents par temps de pluie

Safege
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SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Colt approximatif Colt approximatif

Solutions alternatives . .
Investissement Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Incitation a la réalisation des zonages
pluviaux et aux choix des techniques
d’infiltration a la parcelle

Mise en place de bandes enherbées le long
des cours d’eau plus large (10 m) dans les 20 000 -
secteurs sensibles

Noue pour une rue ou un square : 30000€
Projet a I'échelle d'un quartier : 300000€
Hypothéses sur le nombre de projets: 2 ambitieux et 1 noue
sur 50% des communes

Mise en place de traitement des eaux
pluviales a la source (noues, lacunes, 1185 000 -
parking filtrant, filtre hydrocarbure...)

Thématiques : Accompagner les entreprises, lescodirs et les services publics dans leur gesties polluants issus
de I'activité

Colt approximatif Codt approximatif

Solutions alternatives . .
Investissement Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Bilan des sites orphelins contenant
potentiellement des produits polluants et état
des actions envisageables

Création d’'une base de données des
entreprises et établissements rejetant dans le
milieu, et gestion et actualisation de cette base

de données
Interdire les installations de produits dangereux
et les dépbts d’engrais a proximité de cours
d'eau et des zones humides*

8 000

Inscription dans le
reglement du SAGE

Safege Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Colt approximatif
Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Sensibilisation des collectivités, particuliers et

Plaquette de communication : 6000€
+ 6 réunions : une réunion = 2000€
3 sessions : une dans chaque communauté de communes

artisans sur une me_lll_eure utilisation des 18 000 - . CCVCFR, CCPV et CCBA
pesticides P . .
2 réunions/session pour toucher un maximum de
personnes
Continuer la sensibilisation des artisans aux S!” quget
; - ; animation du
traitements de leurs eaux usées et la mise en -
. e Y : SAGEBA + contrat
place de traitement spécifique (filtre a graisse) global
Vérifier les conformités de raccordements des
artisans 100000 ) )
Réaliser un bilan des sites pouvant stocker des
produits phytosanitaires. Vérifier leur proximité 20 000 - -
avec des aires d'alimentation de captages
Réaliser une enquéte sur les pratiques
d'utilisation de phytosanitaires par les 15 000 - -

communes

Safege
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SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Enjeu n° 3 : Développer et préserver le potentogll@gigue fort de I’Automne et des milieux associés

Thématiques : Permettre la réalisation d’'un Plamfdnnuel de Restauration Entretien (PPRE) et ssbngluction

Colt approximatif Colt approximatif

Solutions alternatives Hypothéses de calcul

Investissement Fonctionnement/an

Etude de priorisation des secteurs a
restaurer ou renaturer Interne Animation du SAGEBA ou

hydromorphologiquement (& partir de externe = 8000 €

I'état des lieux des premiers PPE)

renaturation 170€/ml

1 012 500 : renaturation de 5% du restauration 140 €/ml
Restaurer la dynamique fluviale par des linéaire automne + Ste Marie (45 Hypothése : renaturation de 5% du
actions de restauration et de km) et restauration de 10% linéaire automne + Ste Marie (45 km)
renaturation de cours d'eau (actions et restauration de 10%
priorisées a partir de |'état des lieux du (ou 1 395 000 ambition 3 :

Hypotheése : renaturation de 10% du
linéaire automne + Ste Marie (45 km)
et restauration de 10%

PPRE) renaturation de 10% du linéaire
automne + Ste Marie (45 km) et
restauration de 10%)

Réaliser un bilan annuel du suivi des
especes invasives sur le bassin
versant (les inventaires seront faits ala | Sur budget animation du SAGEBA -
faveur de la présence sur le terrain pour
d’autres missions également)

Safege Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Thématiques : Restaurer la qualité écologique

Codt approximatif Codt approximatif

Solutions alternatives Hypothéses de calcul

Investissement Fonctionnement/an

Accompagner et valoriser les dispositifs en cours | Sur budget animation du

de réhabilitation des frayéres SAGEBA
Limiter le nombre de drains arrivant des Inscription dans le
peupleraies dans les cours d’eau : un par parcelle réglement du SAGE

Développer, préserver, gérer les frayéeres et les

réservoirs biologiques 200000

Dans le cadre de I'élaboration ou de la révision
des PLU ou d’autres documents d’urbanisme,
mettre en valeur, lors des consultations, les
trongons d'intérét écologique fort, afin que soient | Sur budget animation du
évitées des constructions a proximité (en lien SAGEBA
également avec les corridors écologiques).
Veérifier également a cette occasion que les zones
humides soient classées en zone N.
Interdiction de planter des peupliers a moins de 6 Ré-inscription dans le
m de la berge reglement du SAGE

Thématiques : Restaurer la continuité écologigustdimentaire

Codt approximatif Colt approximatif

Solutions alternatives Hypothéses de calcul

Investissement Fonctionnement/an

Panneau de communication & implanter au bord
des cours d'eau
prix unitaire : 4200€
entretien : 300€ / an

16800 (4 panneaux
implanter en bord 300
de cours d’eau)

Communication pour encourager tout projet de
restauration de la continuité

Safege Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d’évolution du bassin versan

Cette disposition est a coupler avec I'étude

Etude, a I'échelle du bassin versant, des hydraulique de I'enjeu n°4 et avec les actions
caractéristiques de tous les ouvrages d’arasement d’ouvrages. Il s'agit essentiellement
(franchissabilité, droit d'eau) et I'intérét écologique pour le Maitre d’Ouvrage de faire une synthése
des cours d'eau : hiérarchisation des trongons par de toute I'information disponible (voire la
rapport a la restauration de la continuité compléter ponctuellement) pour permettre ces
actions.

10000 € étude d'impact + 6000 € travaux /projet

Actions d’arasement ou dérasement de seuil 160 000 \ .
hypothése de 10 projets

Définir un plan pluriannuel de réduction du taux

d’étagement des cours d’eau en agissant sur les 150000 -
ouvrages hydrauliques du bassin versant
Identifier les corridors écologiques 70000 -

Etude de définition de I'état de chaque étang
(présence ouvrage, digue, état, usage, utilité

actuelle, etc.) et hiérarchisation de leur impact sur 150000 i
le cours d'eau
Levers bathymétriques et analyses physico- 18000 100000 E en 2000

chimiques des sédiments de I'Etang de Wallu*

Etude de faisabilité du contournement de I'étang
de Wallu par I'’Automne ou d’une autre solution 80000 -
compte tenu des sédiments pollués

Moine : 2543 m=5000 €
35a4m=10000€
Vanne : 300 PVC =2 000 €
Déconnecter certains étangs présents dans le 120000 : actions Pécherie : 5000 a 15 000 €
cours d’eau ou en dérivation (identifiés dans sur 10 étangs Bassin de décantation: 1 000 m3~=1500€ a2
I'étude de hiérarchisation) 000€
Effacement étang : 5000 a 20000€
Moyenne de 12000€/projet
hypothéses : actions sur 10 étangs

Safege Unité Hydraulique Fluviale - Nanterre



SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Codt approximatif Colt approximatif

Solutions alternatives ; .
Investissement Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Interdire la création de nouveaux étangs dans
certains secteurs sensibles écologiquement et
hydrauliqguement

Inscription dans le
reglement du SAGE

Thématiques : Préserver voire reconquérir des ztwesides

Hypothéses de calcul

: : Codt approximatif Co0t approximatif
Solutions alternatives ' :
Investissement Fonctionnement/an
Définir les ZHIEP et les ZSGE, engager Sur budget
la phase de concertation et rédaction de animation du
plans d’'actions SAGEBA

Faire vivre la base de données sur les
zones humides identifiées du bassin

versant (délimitation, état, actions 8000 i
engageées...)
Annexer aux PLU l'inventaire des zones ai?rrr]gtlijgr?ztu i
humides retenu par le SAGE SAGEBA

entification des zones humides (non
classées en ZHIEP ou ZSGE)
nécessitant des mesures de protection 10000
(réduction des pollutions en imposant
des traitements plus strictes)

Safege
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Codt approximatif
Investissement

Colt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Restauration et mise en place de plan
de gestion des ZH prioritaires

100 000€ : 20ha a
réhabiliter par des
travaux lourds

4600 € : 30 ha
nécessitant une

réhabilitation Iégére.

200 000 € : 40ha a
réhabiliter par des
travaux lourds

9200 € : 60 ha
nécessitant une

réhabilitation Iégere.

26 550:250 haa
entretenir

Contractualisation agricole - Préservation des zones humides

- MAE HERBE_11: Absence de paturage et de fauche en période hivernale
sur prairies et habitats remarquables humides : 32€/ha/an

Entretien des zones humides :

- MAE HERBE_5: Retard de paturage sur prairies et habitats remarquables:
94€/ha/an

- MAE HERBE_6: retard de fauche sur prairies et habitats remarquables:
179€/ha/an

- MAE HERBE_7: maintien de la richesse floristique d'une prairie naturelle:
89€/ha/an

- MAE HERBE_8: entretien des prairies remarquables par fauche a pied:
116€/ha/an

- MAE HERBE_9: gestion pastorale: 53€/ha/an

--> Entretien des zones humides (moyenne) : 106,2 €/ha/an

reconquéte de zones humides :

MAE OuVER 02 : 88€/ha

MAE OUVER 01: 219 €/ha

Moyenne des MAE pour réhabilitation : 153,5 €/ha

Données moyennes AESN pour travaux de réhabilitation 5000€/ha

Interdiction d’assécher, de mettre en
eau, d'imperméabiliser, ou de remblayer
les ZH liées directement au cours d'eau

Inscription dans le
reglement du SAGE

Si un projet détruit une zone humide, la
création ou réhabilitation d'une autre
zone humide sur 1,5 fois la surface
détruite est obligatoire au sein du bassin
versant

Inscription dans le
reglement du SAGE

Interdire la création de peupleraie dans
des zones humides en liaison avec le
cours d'eau

Inscription dans le
reglement du SAGE

Safege
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SAGEBA Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Codt approximatif

Colt approximatif

Investissement Fonctionnement/an AMRBTEEES G2 elle]
Accompagner les exploitants lors de la Sur budget
replantation de leurs peupleraies pour animation du
un respect des bonnes pratiques. SAGEBA

Encourager I'acquisition fonciére de
parcelles pour la préservation ou la
récréation de zones humidesl

Au cas par cas et
suivant la surface
acquise

Thématiques : Sensibiliser les acteurs ou riveraims bonnes pratigues et bannir les pratigues defhles

Solutions alternatives

Codt approximatif

Codt approximatif

Investissement Fonctionnement/an AYPEIEEES e C e
Sensibilisation des riverains sur les bonnes et
mauvaises pratiques de gestion des cours d'eau | 35000 (12 réunion + Réunions : 6 sessions de 2 réunions a 2000€
(entretien de la végétation rivulaire, curage, plaquette 300 + plaquettes 6000€ + 1 panneau d'information au bord
reprofilage, protection de berges...) et sur la +panneau) de I'Automne 4200€ (+ 300 € d'entretien du panneau)
définition du bon état écologique des cours d'eau
Sensibilisation des propriétaires de plans d'eau a Réunion de formation/communication : unité = 2000€
I'impact des étangs sur la qualité des cours d'eau 16000 1 session = 2 réunions
et milieux associés 4 sessions : une Ste Marie et 3 sous BV de |'Automne
diffgf ennstfsm:;r) éizg\é?\? ;?]Sisssl;rnlt:;(':ﬁg?niizn s 8500 Elaboration de plaquettes_ ou articles (6000€) et visite de
de prévenir leur propagation terrain (2500€)
Formation/communication auprés des fleuristes
et pépiniéristes sur I'impact des espéces 6000 Elaboration de plaquettes
invasives

Safege
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Solutions alternatives

Codt approximatif
Investissement

Colt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Sensibilisation des exploitants de peupleraies

pour changer d'essences avec la participation du 6000 3 Réunions a 2000€
CRPF
Sensibilisation des exploitants pour que la
ripisylve soit préservée au cours de I'exploitation 12000 6 Réunions a 2000€

de la parcelle

Safege
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Enjeu n°4 : Maitriser les risques d’inondationsdst coulées de boue (ruissellements) pour assursedarité des

personnes et limiter les transferts de polluants enurs d’eau

Thématiques : Mettre a plat la connaissance etozpgphier définitivement le risque

Solutions alternatives

Colt approximatif
Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Etude hydrologique et hydraulique
pour une cartographie des zones
inondables a I'échelle du bassin

versant

65 000 (incluant
topographie)

étude hydraulique 40000€, topographie 25000€

Etude et cartographie des risques de
coulées de boues (préconisations de
secteurs clés d'action)

50 000

Un gain d’échelle peut étre recherché en couplant cette étude
avec la précédente et avec les actions de I'enjeu n°2

Etude des impacts hydrauliques des
peupleraies et des reconnexions
possibles (merlons)

25 000

Etude découlant de I'étude hydraulique dans une logique plus
opérationnelle de recréation de champs d’expansion

Travaux de reconnexion de zones
d’expansion de crues, le cas échéant
(arasement de merlons)

45 000

Hypothése de 300 ml (dépend de l'identification réelle de la zone
a reconnecter) a 150 €/ml

Evaluer le risque de la la digue de
I'Etang Wallu,

Etude de dangers et cartographie du
risque de I'onde de submersion en cas
de rupture
ou
Visite technique approfondie de
I'ouvrage

40 000

Intégrant des besoins topographiques

Safege
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SAGEBA

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Révision du SAGE de I'Automne

Thématiques : Mettre en ceuvre des rétentions aileeple et des dispositifs de frein aux écoulemsatsles terres

agricoles

Solutions alternatives

Codt approximatif
Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypotheses de calcul

Rendre les PLU plus contraignants concernant les
débits de rejets des eaux pluviales

Si besoin d’'une expertise
externe sur les valeurs cibles =
10 000

Animation interne
par le SAGEBA

Interdire les coupes a blanc (a inscrire dans les PLU)
dans les secteurs sensibles aux coulées de boues

Animation et travail interne avec
le SAGEBA

Freiner les écoulements de surface avec la mise en
place de bandes enherbées, haies ou fossés entre les
parcelles, cultures intermédiaires et augmenter
également les infiltrations vers la nappe. (On entend ici
des mesures supplémentaires aux Mesures Agro-
environnementales relatives au bon état des cours
d’eau : on vise ici principalement la réduction du
ruissellement en parcelles agricoles)

Sur la base de I'étude de
cartographie des risques et de
préconisations d’actions
(suivant 'engagement choisi un
investissement de 100 000 a
300 000 € sur 10 ans peut étre
envisage).

Animation interne

par le SAGEBA ou

en partenariat avec
la Chambre
d’Agriculture,
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SAGEBA

Révision du SAGE de I'Automne

Tendances et scénarios d'évolution du bassin versan

Thématiques : Assurer le suivi et limiter I'implatibn dans les zones a risques

Solutions alternatives

Codt approximatif

Investissement

Codt approximatif
Fonctionnement/an

Hypothéses de calcul

Assister les communes lors de leurs révisions des PLU sur la
base des cartographies des risques réalisées

Animation sur le
budget interne du
SAGEBA

Faire un bilan sur site en cas de catastrophe (inondation ou
coulées de boue) : cartes, bilan des enjeux touchés, date,
événement pluviométrique...

Animation sur le
budget interne du
SAGEBA

Safege
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